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https://webhotel3.gisline.no/GisLinePlanarkiv/4225/201905/Dokumenter/Vedtak%20i%20kommunestyret%2018.06.20%20Detaljreguleringsplan%20for%20E39%20Herdal-%20R%C3%B8ysg%C3%A5rd,%20PlanID%20201905%20-%202.%20gangs%20behandling.pdf
https://webhotel3.gisline.no/GisLinePlanarkiv/4225/201905/Dokumenter/Vedtak%20i%20kommunestyret%2018.06.20%20Detaljreguleringsplan%20for%20E39%20Herdal-%20R%C3%B8ysg%C3%A5rd,%20PlanID%20201905%20-%202.%20gangs%20behandling.pdf

Kartleggingen - Hvordan ROS fglges opp i
planarbeid.

| forbindelse med tildeling av kompetansemidler fra KDD ang. sikkerhet
| planleggingen har EgdePlan AS kartlagt ROS analyser og hvordan de er
fulgt opp i videre planarbeid i et utvalg av vedtatte detalj-
reguleringsplaner.

Detaljregulering for E39 Herdal — Rgyskar (PlanID201905), er valgt ut
med fglgende begrensinger:

* Dokumenter som ligger under den aktuelle planen i den apne
planbasen til Lyngdal kommune.

* Plankart med tegningsnummer R11, lengst vest pa strekningen.
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Kartleggingen - hvordan ROS fglges opp |
planarbeid.

| denne planen er det sett pa:
 ROS — analysen

* Planbeskrivelsen

* Plankart

 Planbestemmelsene

Det er tatt en rask gjennomgang av plandokumentene og det er funnet
avvik mellom ROS og de andre plandokumentene som er omtalt videre.
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Flom; ROS, planbeskrivelse og plankart

ROS - Kap. 5 Konklusjon og oppsummering av tiltak

Flom er med i farer som er utredet (kap. 5.1) , men ikke i
oppsummering av tiltak (Kap. 5.2).

Planbeskrivelsen Kap. 7.12 : ROS-analyse
Flom er ikke kommet med i tema som er blitt utreder.

Plankart

Aktsomhetsomrade for flom vises ikke som H320 i plankartet.
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ROS - analyse

ROS kap, 5:

Felgende farer har blitt utredet:
e Skredfare

e Ustabil grunn

* Flomivassdrag

* Vind/ekstremnedbgr og
overvannshandtering

» Skog-/lyngbrann

* Kjemikalieutslipp og annen akutt
forurensning

* Transport av farlig gods

* Trafikkforhold

* Eksisterende kraftforsyning
* Drikkevannskilder

* Fremkommelighet for
utrykningskjgretgy

e Slokkevann for brannvesenet

Planbeskrivelsen kap. 7.12 ROS-
analyse:

Felgende farer har blitt utredet:
» Skredfare
* Ustabil grunn

* Vind/ekstremnedbgr og
overvannshandtering

* Skog-/ lyngbrann

* Kjemikalieutslipp og annen akutt
forurensning

* Transport av farlig gods

* Trafikkforhold

* Eksisterende kraftforsyning
* Drikkevannskilder

*  Fremkommelighet for
utrykningskjgretgy

¢ Slokkevann for brannvesenet

Nye Veier AS

» Detaljreguleringsplan for ny E39 - Herdal -
Royskar

Risiko- og sarbarhetsanalyse
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ROS — Flom i vassdrag

4.3.3 Sarbarhetsvurdering flom i
vassdrag:

Sitat: Der det er aktsomhetsomrdder for
flom ved kryssl@gsningen ved R@yskdr er
det planlagt at veien skal gd i bro og
derf%r vil flomfare heller ikke vaere
aktuelt pa denne lokasjonen.

Planomrddet vurderes som lite til
moderat sarbart for flom slik det ng
planlegges. Dette med bakgrunn i at
endringer i flomregimet i liten grad
pavirker eksisterende boliger og at ny veg
dimensjoneres i henhold til 200-drs j)l/om
med klimapaslag.

Figur 7: Aktsomhetsomrader for flom ved krysslasning Rayskar
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Planbeskrivelse kap. - 6.6.7 Bruer og
konstruksjoner

Sitat :

Reguleringsplanen inneholder ogsa ei bru over Rgsykarvatn ved
Témmervika. Denne kalles Toammervikbrua og er en del av
tilkomstvegen mellom ny E39 og dagens veg. | en midlertidig fase vil
denne veien ha funksjon som europaveg frem til ny E39 er etablert
vestover. Det er utfordrende grunnforhold ved vestre landkar og bruas
lengde indikerer at det kan veere behov for G etablere et brofundament i
Rayskarvann for a gjgre det mulig G etablere Igsningen med lavest
kostnad. Virkningsvurderinger for miljgtema og flomberegningene som
er utfgrt tar hgyde for en slik Igsning.
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Planbeskrivelsen kap. 6.8 Hydrologi - flom

Sitat:

 Fikeland ved Ra@yskar. Rett vest for Rayskarkrysset krysser bekken fra
Hgyland E39 i kulvert/stikkrenne og renner ut i Rgyskarvann. Det er
gjort flomberegning for 200- arsflom inkl. klimapaslag som er for ny
stikkrenne/kulvert ved nye tilfgrselsveier [31].

Flomberegningene er utfart iht. Statens Vegvesens handbok N200 [10],
NVEs Retningslinjer for flomberegninger [11] og NVEs Veileder for
flomberegninger i sma uregulerte felt [12]. Det er brukt ulike metoder,
avhengig av hvilke som egner seq for de ulike nedbgrfeltene
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Plankart

» Aktsomhetsomrade i figur 7 i ROS analysen viser
at planomradet ligger innenfor aktsomhets-
omrade for flom, men flomfare vises ikke som
fareomradeflom (H320) i plankartet.

* Planlagt veier mangler fremtidig kote hgyde, sa
det er vanskelig a vurdere om det er flomfare pa
veiene som er planlagt, utifra
flomkartleggingen.

* Flomkartlegging etter N200 — Klimapaslag er
utfart i felge planbeskrivelsen, men vises ikke pa
plankartet.
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Planbestemmelser

| planbestemmelsen star det et generelt punkt om flom under kap. 3.5 Samfunnssikkerhet og under kap. 5. Bestemmelser til
hensynssoner. | det kartutsnittet vi har sett pa vises ikke H320, sa bestemmelsen i pkt. 5.1.3 faller bort.

3.5.2 Flom
a) Alle offentlige vegtiltak skal sikres mot flom etter N200, inkludert klimapaslag.

b) Det skal sikres at 3. part ikke pafgres gkt flomfare, som fglge av vegtiltaket.

c) Vegtiltaket skal utformes slik at det er naturlige flomveger. Nedbgr skal handteres innenfor
planomradet, og fortrinnsvis ledes vekk gjennom infiltrasjon i grgft.

5.1.3 Flomfare (H320)
Tiltak i hensynssonen H320 Flomfare, skal vurderes og dokumenteres med hensyn til flomfare,

for utbygging. .
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Flomkartlegging

Det er utfert Flomsonekartlegging for Lygna, Mgska og
Litlana, datert 14.05.2020 (kilde: NVE)

Dette arbeidet pagikk parallelt med planarbeidet
Sitat fra rapporten:

Det er ogsd verdt G bemerke at stor vannstandsstigning
i Téammervika kan fare til flomvannfaing gjennom
Atlandstunnelen.

Atlandstunnelen er rett syd for planomradet og veien
til tunellen skal legge om.

Flomsonekartlegging Mgska

- | Flomsituasjon: 200-arsflom inkl. klimapaslag
| Vannfgring: 187 m¥s
Mailestokk: 1:6000
o 1cm = 60 meter
7| Format: A3
F'J Kartgrunnlag: Topografisk norgeskart, graatone
Koordinatsystem: UTM_Zone_32
BN oppe  Haeg ke
O;Ji:draEs;ummer: 5197062
Dato: 16.04.2020

I Norconsult %

Tegnforklaring

[ ] Modeftert omrade

. || Flomsone 200-arsflom
—~ . =] Flomsone 200-arsflom inki. klimapasiag
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https://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/936db098-41b8-4ffa-8b7c-7837269bbbe6/202015050/3430737
https://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/936db098-41b8-4ffa-8b7c-7837269bbbe6/202015050/3430737

Spgrreundersgkelse i detaljregulering for E39 Herdal — Rgyskar
(PlanID201905)

Tiltakshaver

Regulant

ROS-analyse
Planbeskrivelse

Plankart

Planbestemmelser
Planmyndighet:
Saksbehandler:

Utvalg miljg, plan og teknisk

Ordfgrer:

Nye veier
Norconsult
Norconsult
Norconsult
Norconsult
Norconsult
Lyngdal kommune
Lyngdal kommune
Lyngdal kommune

Lyngdal kommune

Tre har svart

Det gikk ikke frem hvem som har laget bestemmelsene

Sluttet i kommunen men har svart pa undersgkelsen

Ikke svart
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Spgrsmal:

- Flom vises innenfor planomrade pa aktsomhetskartet i ROS analysen,
men ikke i plankartet, er flom uteglemt fra plankartet?

- | planbeskrivelsen gar det frem at det er gjort flombergeninger (kap.
6.6.7) er det Flomsonekartlegging for Lygna, M@ska og Litlana, datert
14.05.2020 (kilde: NVE) de henviser til?

- ROS analysen viser til at ny veg dimensjoneres i henhold til 200-ars
flom med klimapaslag, gjgres det det her?

- Statens vegvesen krever sikkerhetsmargin pa flom i vei prosjekt, er
dette tatt med i flomvurderingene?

- Vil dette fa konsekvenser for utbygging etter planen?
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https://webfileservice.nve.no/API/PublishedFiles/Download/936db098-41b8-4ffa-8b7c-7837269bbbe6/202015050/3430737

Detaljregulering for E39 Herdal — Rgyskar (PlanID201905)

Hvem Utsendt (Antall) Svar Retur
E39 Herdal — R@yskar 8 7 0
Sp@rsmal JA | NEI | VET | Merknad
IKKE
Flom vises innenfor planomrade pa 2 4 1) Ting tyder jo pa det
aktsomhetskartet i ROS analysen, men ikke i 2) Vegtiltaket ble dimensjonert med hensyn til evt. flomfare.
plankartet, er flom uteglemt fra plankartet? 3) Flomsonen er markert pa Herdal, men ikke i Lygna eller Temmervika ved Rgyskar. Tror det
héndteres i generelle bestemmelser i stedet
4) Det kan hgres slik ut
ROS analysen viser til at ny veg 5 2 1) Sa lenge dette er et krav i bestemmelsene, sa er det juridisk bindende. Det er noe ansvarlig
dimensjoneres i henhold til 200-3rs flom foretak har ansvar for. Jeg ser at det kan glippe ved manglende flomsone i plankartet.
med klimapaslag, gjgres det det her?
Statens vegvesen krever sikkerhetsmargin 5 2 1) 200 drs flom med klimapdslag og sikkerhetsmargin
pa flom i vei prosjekt, er dette tatt med i
flomvurderingene?
Vil dette fa konsekvenser for utbygging 4 2 1) En kunne sett for seg en falgefeil av at ikke flomsonen er lagt inn i plankartet og i
etter planen? bestemmelsene. Men det er nok ikke tilfelle her.
2) Om jeg forstar sp@grsmalet rett, sG medfdrer svar pa férste sp@grsmal ikke at dette ikke blir
ivaretatt, selv om det er uteglemt fra plankart. N200 er en del av kontraktens bestemmelse
mot totalentreprengrens gjennomj@ring.

Generell kommentar:

I smG kommuner er det ikke sikkert de har seerlig erfaring i det hele tatt med planarbeid - kanskje en nyutdannet jurist eller samfunnsplanlegger? SG ma de
opparbeide seg erfaring etter hvert. Det er vanskelig a fa tak i erfarne fagfolk. | byggesak stoler man fullt og helt pa ansvarlige, da de ma ha godkjenning og
erklzerer ansvar for sine fagfelt. Byggesaksbehandlerne sin oppgave er G sjekke at alle tegninger, dokumentasjon mv. er pa plass - ikke innholdet i dette, eller
at dette utfares riktig pG byggeplass. Vi kan ikke forvente mer av plansaksbehandlere heller. Nar man har med godt kvalifiserte firmaer G gj@re synes jeg man
skal kunne ha stor tillit til det faglige. Men det bgr kanskje bli en slags "godkjenningsordning” og evt. begrenset "ansvarserklzering" for de fagfelt som
utrederne utfgrer spesielt pé ROS temaer? | tillegg bar det vaere en mulighet for kommunen & kreve uavhengig kontroll (KS av annet firma) nar de er usikre

pa kvaliteten.

AS



Vedlegg 2

Sirdal kommune

Planvedtak 16.06.2022

X8
2 -
ePlan as

EgdePl

Sikkerhet i planleggingen Vedlegg 2



Sirdal kommune

PlanID 2019014

* Plan

peskrivelse

* Plan

Kart

* Plan

pestemmelser

TUTOR EIENDOM AS

SIRDAL KOMMUNE

Planld: 2019 014
DETALJREGULERING FOR BRADET,
SULESKARD

PLANBESKRIVELSE

16.05.2022

Leknaconsult

-gode rad

Sikkerhet i planleggingen Vedlegg 2
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https://www.arealplaner.no/sirdal4228/arealplaner/365
https://plnstoragejbyz5.blob.core.windows.net/sirdal4228/2019014/Dokumenter/2019014_planbeskrivelse.pdf?sv=2021-08-06&se=2022-10-14T17%3A37%3A15Z&sr=b&sp=r&sig=MTyNT3%2FJMUpu2C2tyJ9NrbgBGfskhu0Y11LND4%2FzW48%3D
https://plnstoragejbyz5.blob.core.windows.net/sirdal4228/2019014/Dokumenter/P-2019014.pdf?sv=2021-08-06&se=2022-10-14T17%3A33%3A58Z&sr=b&sp=r&sig=D74oPAgZi8rtQpuxsxborrovIFHeWMchIraLj%2FQkG9Y%3D
https://plnstoragejbyz5.blob.core.windows.net/sirdal4228/2019014/Dokumenter/B-2019014.pdf?sv=2021-08-06&se=2022-10-14T17%3A34%3A42Z&sr=b&sp=r&sig=MyUtn5v8y3XOZS3fhp%2F%2BWKuFbXBxVvspyvSq8vEAF1o%3D

7.13 ROS

Ros-analyse og risikomatrise er angitt under

Risikomatrise

Redt indikerer uakseptabel risiko. Tiltak ma iverksettes for i redusere denne til gul eller grenn
Gult indikerer risiko som ber vurderes med hensyn til tiltak som reduserer risikoen
Grent indikerer akseptabel risiko

Konsekvens:
Sannsynlighet:

1. Ubetydelig  |2. Mindre 3. Betydehg/
alvorlig/ en viss  |kritisk

4. Alvorhig/ |5. Svart alvorlig/
farlig katastrofalt

fare

5. Svert sannsynlig
Jkontinuerlig

varighet

4. Meget sannsynlig/
periodevis, lengre

3. Sannsynlig /flere
enkelttilfeller

2. Mindre sannsynlig/
kjenner tilfeller

tilfeller

1. Lite sannsynlig/ ingen

+ Hendelser i rede felt: Tiltak nedvendig, 1 utgangspunktet ikke akseptabelt

+ Hendelser i gule felt: Tiltak ma vurderes.

+ Hendelser i gronne felt: Ikke signifikant risiko, men risikoreduserende tiltak kan vurderes

+ Tiltak som reduserer sannsynlighet vurderes forst. Hvis dette ikke gir effekt eller er mulig,
vurderes tiltak som begrenser konsekvensene

—

L.

Vurdering av sannsynlighet for uensket hendelse er delt i:

Lite sannsynlig/ ingen tilfeller: Kjenner ingen tilfeller, men kan ha hert om tilsvarende
1 andre omrader

. Mindre sannsynlig/ kjenner tilfeller: Kjenner | tilfelle i lepet av en 10-rs periode
. Sannsynlig/ flere enkelttilfeller: Skjer arlig/ kjenner til tilfeller med kortere varighet
. Meget sannsynlig/ periodevis, lengre varighet: Skjer manedlig/ forhold som opptrer 1

lengre perioder, flere maneder

. Sveert sannsynlig/ kontinuerlig: Skjer ukentlig/ forhold som er kontinuerlig tilstede 1

omradet

Vurdering av konsekvenser av uenskede hendelser er delt i:

. Ubetydelig/ ufarlig: Ingen person eller miljoskader/ enkelte tilfeller av misnaye.
. Mindre alvorlig/ en viss fare: Fa/sma person- eller miljoskader/ belastende forhold for

enkeltpersoner.

. Betydelig/ kritisk: Kan fore til alvorlige personskader/ belastende forhold for en gruppe

personer.

. Alvorlig/ farlig (behandlingskrevende) person- eller miljoskader og kritiske situasjoner
. Sveert alvorlig/ katastrofalt: Personskade som medferer dad eller varig men; mange

skadd; langvarige miljoskader.

Sikkerhet i planleggingen Vedlegg 2

Hendelse/situasjon Aktuelt | Sann- | Kon- Risiko | Kommentar/Tiltak
? synlig | sekven
s

21o0g2.2

Naturgrunnlag og biologisk

mangfold

Vil tiltaket ha konsekvenser for NEI

geologiske, botaniske eller

zoologiske verdier?

Er omradet utsatt for sne- eller NEI 1 4 4 Rasrapport angir at det ikke

steinskred? er skredfare.

Er det fare for utglidning (er JA 1 4 4 Bestar i hovedsak av flatt

omradet geoteknisk ustabilt )? terreng med noe helling

Finnes det naturlige NEI Ikke innenfor planomradet

terrengformasjoner som utgjer en

spesiell fare (stup etc.)

2.3 Forvaltning av sand og grus

Har tiltaket betydning for forvaltning NEI

av sand- eller grusforekomster

2.4 Innsjeer og vassdrag

Vil tiltaket ha betydning for NEI Ingen nye tiltak langs

naturforholdene i omradene langs vassdrag

vassdraget eller innsjeen?

Vil tiltaket komme i konflikt med NEI Ingen vassdrag er vernet.

malene for vernede vassdrag? Ligger utenfor verneomradet.

Er omradet utsatt for springflo / NEI

flom?

Er omradet utsatt for flom i elv / JA 3 3 9 NVEs aktsomhetsomrade for

bekk, herunder lukket bekk? flom gar over deler av
omradet, men flomsonen er
ikke over noen nye
fritidsboliger. Flomsonen er
over eksisterende lagerhall
AB. Ved store
nedbarsmengder kan
vassdrag stige. Kan ha
betydning for veier og
eksisterende kjerevei. Ingen
nye fritidsboliger er innenfor
fareomradet ifelge
flomrapport.

Vil drenering av omradet fare til NEI

oversvemmelse i nedenforliggende
omrader?
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Er det regulerte vannmagasiner i
naerheten med spesiell fare for
usikker is?

NEI

2.5 Viltforvaltning og
fiskeforvaltning

Vil vann eller vassdrag med saerlig
verdi for laks, sjeerret eller
innlandsfisk bli direkte eller
indirekte berert?

NEI

Vil tiltaket pavirke gyteforholdene
for fisk?

NEI

Vil tiltaket pavirke sports- og
naeringsfiske?

NEI

Vil omrader med szerlig verdi for
viltet (pattedyr) fugler, amfibier og
krypdyr) bli direkte eller indirekte
berart

NEI

Vil tiltaket pavirke
produksjonsforholdene for vilt?

NEI

Vil tiltaket pavirke mulighetene for
uttak av jaktbart vilt?

NEI

2.6 Vannforsyning

Vil tiltaket medfere fare for
forurensing eller annen forringelse
av private brenner, kommunale
eller private vannforsyningsanlegg
eller viktige
grunnvannsforekomster?

NEI

MILJOKVALITET | JORD, VANN
oG

LUFT

3.1 Vannforurensing

Vil tiltaket medfere ekt forurensing
av vannforekomster? (skt utslipp
av org. materiale, naeringssalter
eller andre stoffer som forurenser)

JA

Kun i utbyggingsfasen

Medfarer tittaket begrensninger for
navaerende og fremtidig utnyttelse
av vannressurser? (drikkevann,
grunnvann og vann til jordbruk)

NEI

Medferer tiltaket forbruk eller
pavirkning av marine ressurser i et
omfang som far negative
konsekvenser for miljget?

NEI

3.2 Luftforurensing og stey

Vil tiltaket medfere |uftforurensing
som kan medfere helseskade eller
skade pa dyre- og / eller planteliv
(grenseverdier for S02, N02, CO,
fotokjemiske oksidanter og
fluoritter)?

NEI

Vil tiltaket medfere skt utslipp av
klimagasser som C02, metan,
lystgass, klorfluorkarboner eller
haloner?

Delvis

Ubetydelig

| liten grad. Kun litt ekt
biltrafikk, samt noe vedfyring

Er tiltaket i overensstemmelse med
kommunens malsettinger om
redusert utslipp (energistrategi)?

JA

Det legges opp til godt
isolerte hytter

Vil utilsiktede / ukontrollerte
hendelser som kan inntreffe i
nzerliggende virksomheter
(industriforetak etc.) utgjare en
risiko for omradet 7

NEI

« utslipp av giftige gasser/
vaesker?

NEI

« utslipp av eksplosjonsfarlige /
brennbare gasser / vaasker?

NEI

Vil tiltaket fere til periodevis eller
konstant ekning i luftforurensing
eller stey?

JA

Kun i byggefase

Vil tiltaket medfere at boliger blir
utsatt for utvendig steybelastning
over 55 dBA?

JA

Kun i byggefase

Vil tiltaket medfere fare for
radonforurensing i boliger eller
andre bygg?

JA

Radonsikring og maling vil

bli gjennomfert i byggefasen.

NGUs aktsomhetskart for
radon angir moderat til lav
radonmengde.

Vil omrader med radongass bli
pavirket av tiltaket (geologisk)?

NEI

Vil tiltaket medfere risiko for
helsefare fra elektriske eller
magnetisk felt (jmf
varsomhetsstrategien)?

NEI

Sikkerhet i planleggingen Vedlegg 2
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4.19

4.19.1
4.19.2
4.19.3
4.19.4
4.19.5
4.19.6
4.19.7
4.19.8

ROS i plandokumentene

Ris1k0- 0g SADATNEL ....c..oviieiiiiiiiic e 11
RASTATE ...ttt e 11
FLOMTATE ..o e 12
VAN <ttt bbbt e b ettt eh e en et e et eebeas 13
N O 13
Luftforurensing og forurensing i runnen ..........c.ooeveeeueriereineneneeeeneene e 13
Beredskap 0g ulykKesTiSIKO......c.oioviiiiiicii e 13
VLT e e e 13
Betydning for tjern 0g vassdrag ........c.eeceiieoiineiniiie ettt 15

Punktene som er merket JA i sjekklista stemmer ikke med
punktene som er beskrevet under Risiko- og sarbarhet i
planbeskrivelsen. (Kap. 4.19)

Rasrapport og flomrapport er nevnt i sjekklista men ikke
nevnt i under ROS kap. i planbeskrivelsen og uten
henvisning til eget kapittel om rasfare.

Mangler beskrivelse av radon, luftforurensing og stgy i
anleggsfasen i kapittelet om Risiko og sarbarhet.
Hayspent ikke nevnt i ROS-analysen, men tegnet inn pa
plankartet

Flomsonen vises i plankartet, men har ingen bestemmelse
(under Hensynssoner)

Sikkerhet i planleggingen Vedlegg 2
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Uklarheter rundt ROS i planbeskrivelsen

Pkt. 5.20 — Finner ikke RAS pa plankartet. ROS
analysen er ikke vedlagt. ROS har eget kap. 4.19 og 5.20 AVBOTENDE TILTAK/ LOSNINGER ROS
sjekklista star i 7.13. Se vedlagte ROS analyse.

Rasomréde fra NVE er angitt pa plankart.

Pkt. 9.3.4 — Hensynssone komme frem pa plankart

med tilhgrende bestemmelser. 9.34 Fylkesmannen Agder

Kort oppsummert

Hvem har laget flom rapporten? Er det egen ® Hensynssone fare mé fremgé av ROS-analysen.

flomrapport for dette prosjektet? Flomrapporten
er ikke omtalt annet en her, flom kartet kom fra
Sirdal kommune 22.02.2021 (figur 7)

Kommentar fra Teknaconsult:
Skred og flomrapporter er utarbeidet for a 1vareta disse forholdene.

X8
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Arendal kommune

e Planbeskrivelse 230622.pdf
inkludert ROS

 Plankart vedtatt.pdf

e Bestemmelser vedtatte
(2).pdf

Sikkerhet i planleggingen - Vedlegg 3

[Petaljplan for Skaretun Planbeskrivelse

Detaljplan for Skaretun

Arendal kommune

Gards- og bruksnummer 221/576 og 221/12

Planbeskrivelse
Kvarts Arkitekter

PlaniD 42032020-8

Kvarts Arkitekter 1
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Sikkerhet i planleggingen - Vedlegg 3

Veiledning:

e Skal du lage en
reguleringsplan? -
Arendal kommune

Plandokumentenes form og innhold

Plankartet +
Bestemmelsene +
Planbeskrivelse +

Risiko- og sarbarhetsvurdering (ROS) -

Risiko- og sarbarhetsvurdering (ROS) skal giennomfares for hver plan etter mal for
Risiko- og sarbarhetsanalyse (docx, 51 kb) eller tilsvarende. Medfarer planen risiko for
ugnskede hendelser ma det i planforslaget defineres tiltak som reduserer risikoen.

Referat fra et oppstartsmgte med Arendal:

ROS

Krav til ROS-analyse framgar av pbl § 4-3

Det skal lages risiko- og sarbarhetsanalyse som en del av
planarbeidet.

Konsulenten har gitt uttrykk for at kommunens mal for ROS-
analyse bgr oppdateres. Kommunen etterkommer dette og vil
oppdatere nettside om ROS med link til veileder.

A
mal_ros_100914

e & & o o
RISIKO OG SARBARHETSANALYSE

REGULERINGSPLAN FOR

Mal sist revidert 10.09.14

[ Sammendrag

Kort presentasfon av planomradet, herunder formal, starrefse og beliggenhet, og hvem som
er ansvarlig for utarbeidelsen av risiko og sérbarhetsanalysen.

Aktuelle grenne, gule og rede hendelser som er synfiggjort av analysen.

Nedvendige tiltak, og hvordan disse er fulgt opp i planen ved plankart efler bestemmelser.

[ Metode og forutsetninger |

Analysen er gjennomfart med egen sjekkliste basert pa rundskriv fra DSB. Analysen er
basert pa foreliggende planforslag. | risikovurderingene er det tatt utgangspunkt i relevante
kravdokumenter.

Informasjon om hvor data og informasjon er hentet fra er oppfert for hver risikovurdering.

Mulige uenskede hendelser er sortert etter tema. Videre er hendelsene sortert i to
hovedgrupper; de som kan pavirke planomradets funksjon, utforming med mer, og hendelser
som direkte kan pavirke omgivelsene (henholdsvis konsekvenser for og konsekvenser av
planen). Forhold som er med i sjekklista, men ikke er til stede i planomradet eller i planen, er
kvittert ut i kolonnen "Aktuelt? og kun unntaksvis kommentert.

Vurdering av sannsynlighet for uansket hendelse er delt i:
- Sveert sannsynlig (4)  kan skje regelmessig; forholdet er kontinuerlig tilstede

- Sannsynlig (3) kan skje av og til; periodisk hendelse (arlig)
- Mindre sannsynlig (2)  kan skje, ikke usannsynlig: ca. hvert 10 ar
- Lite sannsynlig (1) en teoretisk sjanse for hendelsen; sjeldnere enn hvert 50 ar

Kriterier for & vurdere kensekvenser av ugnskede hendelser er delt i

Personskade Miljgskade Skade pa eiendom,
forsyning med mer
1. Ubetydelig | Ingen skade Ingen skade Uvesentlig
2. Mindre alvorlig| Fafsmé skader Ikke varig skade Skade dersom reservesystem
ikke finnes
3. Alvorlig Behandlingskrevende Behandlingskrevende | System settes ut av drift over
skader skade lengre tid; alvorlig skade pa
eiendom
4, Kritisk Personskade som med- Langvarig miljeskade System settes varig ut av
ferer ded eller varig mén; drift; uopprettelig skade pa

mange skadd eiendom @

EgdePlan as

[Skriv inn tekst]


https://www.arendal.kommune.no/tjenester/plan-bygg-og-eiendom/reguleringsplaner/skal-du-lage-en-reguleringsplan/
https://www.arendal.kommune.no/tjenester/plan-bygg-og-eiendom/reguleringsplaner/skal-du-lage-en-reguleringsplan/
https://www.arendal.kommune.no/tjenester/plan-bygg-og-eiendom/reguleringsplaner/skal-du-lage-en-reguleringsplan/

Beregnet risike som funksjon av sannsynlighet og konsekvenser er gitt | felgende tabell:

Sannsynlighet:

Konsekvens: | 1. Ubetydelig 2. Mindre alvarlig | 3. Alvorlig 4. Kritisk

4. Sveaert sannsynlig

3. Sannsynlig

2. Mindre sannsynlig

1. Lite sannsynlig

Hendelser i rade felt:
Hendelser i gule felt:

Hendelser i grenne felt:

Tiltak nedvendig
Tiltak vurderes ifht nytte
Rimelige tiltak gjennomfares

Tiltak som reduserer sannsynlighet vurderesfarst. Hvis dette ikke gir effekt eller er mulig,
vurderes tiltak som begrenser konsekvensene.

| Overordnet risikovurdering |

Tenkelige hendelser, risikovurdering og mulige tiltak er sammenfattet i falgende tabell.

Hendelselsituasjon

[Aktuelt]Sanns. Kons.[Risiko | Kommentarftiltak [ Kilde

Natur- og miljeforhold

Ras/slaed/grunnforhold. Er omradet utsatt for, eller kan planen/tiltaket medfare risilw for:

Skred frafjell
(steinsprang, stein- og
flellskred)

Jordskred

Flomskred

Kvikkleireskred

[Ra] = OS] o

Sneskred (lossne-,
flak- og serpeskred)

o

Elveflom

Radongass

Veer, vindeksponering. Er omradet utsatt for:

Vind (lokalklimatisk)

Nedber (lokalklimatisk)

. Springflo

_ Havnivastigning

Natur- og fulturomrader.

Medfarer planen/tiltalet fare for skade pa:

. Viktige naturtyper og

sarbare arter

. Vermeomrader

. Vassdragsomrader

. Fornminner (afk)

- Kulturminne/-miljs

| Vedlegg

Forslag til kilder til analysen:

Askeladden
hitps:/faskeladden.ra.no/

Artsdatabanken
http:/fartsdatabanken.no/

Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap
http:/fwww.dsb.no/

MNaturbase
http:/f'www.milj@direktoratet.no/no/Tjenester-og-verktoy/Database/Maturbase/

MNorges geologiske undersgkelse
http:/fwww.ngu.no/no/hm/Kart-og-data/

MNorges vassdrags- og energidirektorat, ulike kartdata nevnes spesifikt i kildeopplysning
http:/fwww.nve. nof

Retningslinje 2/2011: Flom- og skredfare | arealplaner

Veileder 7/2014: Sikkerhet mot kvikkleireskred

Veilleder 8/2014: Sikkerhet mot skred 1 bratt terreng

Skrednett
http:/fwww.skrednett.no/

Statens stralevern
http:/f'www.nrpa.nol

Statens vegvesen, stayvarselkart for Arendal kommune
Bt veqvesen hol-attachrmet SG0TIRATIMETS 27947 7Tast title=St% C3%B8yvarseta—

AirendaH- 286 EC 2B 2 pdf-

Statens vegvesen, staykart for riksveier og fylkesveier over 8200 ADT
http:/fwww.veqvesen.no/ attachment/354257/binary/615010%7fast title=Strategisk+st%C3%B
Bykartlegging+2012+Arendal.pdf

Sikkerhet i planleggingen - Vedlegg 3 5



7.14  ROS-analyse

Mulige ugnskede hendelser er utfra en generell vurdering sortert i hendelser som kan pavirke
planomradets funksjon og utforming. | tillegg til hendelser som kan pavirke omgivelsene direkte,
henholdsvis konsekvenser for og av planen.

Vurdering av sannsynlighet for ugnskede hendelser er delt inn i:

- Swveert sannsynlig (4) — kan skje regelmessig; forholdet er kontinuerlig til stede.

- Sannsynlig /3) = kan skje av og til; periodisk hendelse.

- Mindre sannsynlig = (2) kan skje (ikke usannsynlig)

- Lite sannsynlig (1) = hendelsen er ikke kjent fra tilsvarende situasjoner/forhold, men det er en
teoretisk sjanse.

Vurdering av konsekvenser av ugnskede hendelser er delt i:

1. Ubetydelig: Ingen person- eller miljgskader; systembrudd er uvesentlig.

2. Mindre alvorlig: Fa/sma person- eller miljpskader; systembrudd kan fgre til skade dersom
reservesystem ikke finnes.

3. Alvorlig: Alvorlig (behandlingskrevende) person- eller miljgskader; system settes ut av drift
over lengre tid.

4. Swert alvorlig: Personskade som medfgrer ded eller varig mén; mange skadd; langvarige
miljgskader; system settes varig ut av drift.

Kvarts Arkitekter 3

Detaljplan for Skaretun Planbeskrivelse

Karakteristikk av risiko som funksjon av sannsynlighet og konsekvens er gitt i tabell 1.

Ugnskede hendelser, konsekvenser og tiltak

Konsekvens 1. Ubetydelig | 2. Mindre alvorlig | 3. Avorlig 4, Sveert alvorlig

Sannsynlighet

4. svaert sannsynlig

3. Sannsynlig

2. Mindre sannsynlig

1. Lite sannsynlig

Risike = sannsynlighet x konsekvens

- Hendelser i rgde felt: Tiltak n@dvendig
- Hendelser i gule felt: Tiltaket vurderes ut fra kostnad i forhold til nytte
- Hendelser i grenne felt: Enkle og rimelige tiltak giennomferes

Hendelse/situasjon | Aktuelt | Sannsynlighet | Konsekvens | Risiko | Kommentar/tiltak
Natur og Miljgforhold
1 Er omradet geoteknisk Nei
ustabilt?
Sng/isras Nei
3 Flomras Nei
Elve/bekkeflom la 3 1 Boligene er vil ligge fra 2,5 til
4Am hgyere niva bekk.
5 Tidevannsflom Nei
Bygninger for varig opphold
6 Radongass la 2 2 er forutsatt sikret med
radonsperre mot grunnen, jf
TEK 17 §13-5.
7 | Sulfidholdig grunn Nei
Veer, vindeksponering
8 Vindutsatt Nei
9 Nedbgrsutsatt Nei
Natur og kulturomrader
10 | Sarbar flora Nei
Planomradet inkluderer
11 | Sarbar fauna la 4 1 grretfgrende bekk. Bekken vil
hensyntas og opparbeides til
fordel for grreten. Tiltak er
beskrevet i punkt 7.11i
planbestemmelsene.
Kvarts Arkitekter 32
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11

Sarbar fauna

Planomradet inkluderer
prretfgrende bekk. Bekken vil
hensyntas og opparbeides til
fordel for grreten. Tiltak er
beskrevet i punkt 7.1 i
planbestemmelsene.

15

Kulturminner/miljg

Knaus pa B2. Kommunens
retningslinjer for nybygg i
kulturmiljg hensyntas. Tiltak
er beskrevet i punkt 7.3
planbestemmelsene.

46

Ulykke i av-/pakjgrsler

Ja

Normalt farebildet. Handteres
med a regulere for
hensynssoner for siktlinjer.

7. Hensynssoner

71

7.3

7.2

H560_1 er regulert til hensynssone for erretfarende bekk. Det skal opparbeides et
vegetasjonsfelt med en gjennomsnittlig bredde pa ti meter fra bekk til bebyggelse. For
a ivareta bekken oqg sikre flomveien skal det opparbeides stettemurer i
formalsgrensen mellom hensynssone og bebyggelse. Stattemuren vil innga |
vegetasjonsbeltet pa ti meter. Hensynssonen opparbeides primaert med vegetasjon
som svartor, rogn og selje.

HS70_1 er regulert til hensynssone kulturmilje. Boligen pa B2 skal tilpasse seg
eksisterende terrengforhold og skal ha en takvinkel pa minimum 25°.

H140 er regulert til frisiktsone veg. Innenfor frisiktsonen skal terrenget planeres slik at
det ikke pa noe sted blir h@yere enn 0,5m over tilstetende vegers niva. Beplantningen
pa privat eiendom som er del av frisikisonen tillates dersom den ikke er hgyere enn
0,5m over tilstatende veiers niva.

Planomradet er av begrenset stgrrelse og dermed oversiktlig. Det er ikke funnet grunnlag for mulige

hendelser som er sveert sannsynlige og/eller sveert alvorlige. Potensielt alvorlige hendelser som er

knyttet til trafikkulykker, og anses a vaere innenfor et normalt til lavt farebilde. Det vil bli iverksatt tiltak

som gjgr at potensielt alvorlige hendelser som er knyttet til hgyspentlinje skal unngas. Kraftlinjen som

gar i luftspenn over planomradet vil bli omlagt og lagt i bakken i samrad med Agder Energi.

Sikkerhet i planleggingen - Vedlegg 3
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Hayspentlinje ligger rundt

35 | Heyspentlinje Ja 1 4 deler av planomradet. |
samrad med Agder Energi vil

det vurderes om
hgyspentledning som gar over
felles innkjpring skal legges i
bakken.

TEGNFORKLARING
Reguleringsplan PBL 2008
BEBYGGELSE OG ANLEGG (Pbl. §12-5, nr. 1)
Bolgbeyggelsa (1110)

SAMFERDSELSANLEGG OG TEKNISK INFRASTRUKTUR (PbL §12:5, nr. 2)

i)

- Anen veigrun - grontaraal (2018)

Energianlegq (1510)

_-::- Renovasansanlegg (1550)
GRONNSTRUKTUR (Pbl. §12:5, nr.3)

Blsgramsinicur (3012)

Uteoppholdsaraal (1603)

BRUK OG VERN AV SJ8 OG VASSDRAG (Pbl. §12-5, nr.6)
Frlufssmrade o op vassdeag (5710)
HENSYNSSONE (Pbl. §12-6)

IZ_@G_’Z" V e/ 7 Farssone orfom (4320}
[ﬂﬂ_f Bevaring kulturiljo (H5T0)

Il_@_xl Sikringsane - Frisit (H148)

JURIDISKE LINJE/SYMBOLER

Det vil bli iverksatt tiltak som gjo@r at potensielt
alvorlige hendelser som er knyttet til
hayspentlinje skal unngds. Kraftlinjen som gar i
luftspenn over planomrddet vil bli omlagt og
lagt i bakken i samrad med Agder Energi.

Var kommentar til innspill fra Agder energi:

F@ringer rundt energiforsyning til boligene og nettet som ligger i omradet i og rundt tomten som er
under regulering hensylntas i planleggingen og tegnes inn pa reguleringskartet slik som anvist. Vi ser

for oss at luftstrekk som krysser eiendommen legges om og at fremfgring av el-kabler til de respektive

—— e Planens begrensning (1201)

= Fomalsgrense {1202)

eiendommene skjer via jordkabel. Planlegging rundt endring av fgringer vil skje i samrad med Agder

Regulert tomiegrense (1203) N
. — — — = Byogegrense (1211)
energl. D Bebyggelse som forulsetles flemet (1215) A
————— Angithensynganse (1220)

———————  Friskllnjo (1222} . ) .

— . —.—  Siingsanegrense (1226) Malestokk: ~ 1:500
- Aukrssl (1242) ==t

0 5 10 15 20 25m

* Hvor er tiltakene i forhold til hgyspent

inatsystam:  UTM sona 32, EUREFSAWGSS4 Ekadistanse: 1 matar
. k ? Dato for basiskart:  268.05.2020 Heydegrunnlag: NN2000
I r H Detaljregulering for F::"!:"“E“ -
sikret SKARETUN B
* Hgyspent mangler i plankartet ST B o e s [
SAKSBEHANDLING ETTER PLAN- OG BYGMINGSLOVEN | SAKSNR. | DATO SIGN.
* Mangler rekkefglgekrav for nedgraving e
1 gangsbehanding | | es0ezozt AM
av kabel i oo — =
* Planan o1 uarbedel av K\/A,RT,S = sza.uazuzt =
Sikkerhet i planleggingen - Vedlegg 3 - g
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Kristiansand kommune

e Kristiansand kommune -

Benestad CB1 og CB2

* 3.-planbeskrivelse.pdf

(kristiansand.kommune.no)

e Plankart
(kristiansand.

kommune.no)

e 2.-bestemme

ser.pdf

(kristiansand.

kommune.no)

Sikkerhet i planlegging - Vedlegg 4

[PKTOBER 2021

PLANBESKRIVELSE
DETALJREGULERING FOR
BENESTAD - DELFELT CB1 OG
CB2, KRISTIANSAND
KOMMUNE

(PLAN ID 1578)
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https://www.kristiansand.kommune.no/navigasjon/bolig-kart-og-eiendom/plan-og-bygg/reguleringsplan/reguleringsplaner-under-arbeid/alfabetisk-liste/benestad-cb1-og-cb2/
https://www.kristiansand.kommune.no/navigasjon/bolig-kart-og-eiendom/plan-og-bygg/reguleringsplan/reguleringsplaner-under-arbeid/alfabetisk-liste/benestad-cb1-og-cb2/
https://www.kristiansand.kommune.no/contentassets/c994b798a5e14c4e978ed0549d41d651/3.-planbeskrivelse.pdf
https://www.kristiansand.kommune.no/contentassets/c994b798a5e14c4e978ed0549d41d651/3.-planbeskrivelse.pdf
https://www.kristiansand.kommune.no/contentassets/c994b798a5e14c4e978ed0549d41d651/1.-plankart.pdf
https://www.kristiansand.kommune.no/contentassets/c994b798a5e14c4e978ed0549d41d651/1.-plankart.pdf
https://www.kristiansand.kommune.no/contentassets/c994b798a5e14c4e978ed0549d41d651/2.-bestemmelser.pdf
https://www.kristiansand.kommune.no/contentassets/c994b798a5e14c4e978ed0549d41d651/2.-bestemmelser.pdf

Veiledning

e Kristiansand kommune -
Plandokumentenes form og
innhold

* Linken til DSB virker ikke, den
henviser til Kartlegging av risiko
og sarbarhet som er erstattet.

sjekkliste for risiko og sarbarhet i plansaker

Detaljregulering for <plannavn>

Plan- og bygningsloven § 4-3 — samfunnssikkerhet og risiko- og sarbarhetsanalyse:

Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pdse at risiko- og sarbarhetsanalyse gjennomfgres for
planomradet, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal vise alle risiko- og sarbarhetsforhold som har betydning for om
arealet er egnet til utbyggingsformal, og eventuelle endringer i slike forhold som falge av planlagt utbygging. Omrade
med fare, risiko eller sGrbarhet avmerkes i planen som hensynssone, jf. §§ 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i
arealplaner vedta slike bestemmelser om utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er ngdvendig for 4 avverge skade
og tap. ¥

Regulant skal kartlegge alle relevante forhold som ma utredes i egen risiko- og sarbarhetsanalyse.
Dette er en sjekkliste som skal veere til hjelp for a finne ut hvilke temaer som ma beskrives/utredes neermere.
Mindre forhold beskrives i planbeskrivelsen.

Forhold som krever spesialkompetanse mé utredes i egen fagutredning/ROS-analyse.

ROS5-analyser utarbeides med utgangspunkt i veileder fra Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap: Samfunnssikkerhet i
arealplanlegging - Kartlegging av risiko og sarbarhet

Det kan veere hensiktsmessig 8 sammenfatte aktuelle tema i risikomatriser, se 5. 15 i veilederen.

Emne Forhold eller ugnsket hendelse som kan Kartlegging
utlgse et behov for egen ROS-analyse Mer |Utredesi |Utredes ikke i egen ROS-analyse Ved|
infe | egen
Begrunnelse: nr.
ROS-
. .11 e analyse
Denne veilederen erstatter de tidligere veilederne for
samfunnlssikkerhet i PBL: Settkryss
Naturgitte Er omradet utsatt for sne-, jord-, serpe- | lenke D
. ) . forhold ller steinskred?
+ Samfunnssikkerhet i arealplanlegging- orme Sersteinsire lenke
Kartlegging av risiko og sarbarhet (2011) lenke
» Samfunnssikkerhet i plan- og bygningsloven (2012) & et fare for utgidning (e omradet emke T T
geoteknisk ustabilt)?
lenke
lenke
Er omradet utsatt for springflo/flom i lenke O
. . sj@fvann?
Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap,
januar 2017 Ml - sjekkliste for risiko og sarbarhet. Sist revidert 29.06. 2021
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* |kke tilgjengelig i planarkivet

* Risikomatrise - fagre modell
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Vedlegg 3: ROS-analyse CDW[

Risiko- og sérbarhetsundersokelse: Reguleringsplan for Benestad delfelt Cb1 og Ch2, A201106
Utfart av COWI AS. Dato: 30.03.21, revidert 21.10.21, rev 25.01.22

1. Generelt
Eventuelle hendelser som planen forutsetter skal skje er ikke inkludert i ROS-analysen. Dette er hendelser som
innebzzerer en villet konsekvens, og saledes ikke en ugnsket hendelse.

2. Vurderingskriterier

Vurderingskriterier for sannsynlighet for at en hendelse skal inntreffer er vektet i fire kategorier, med grad av
sannsynlighet fra "Lite sannsynlig" til "Meget sannsynlig".

Betegnelser for konsekvens er vurdert | fem kategorier, med vurdering fra "Ufarlig” til "Katastrofal”.

3. Vurderingskriterier for sannsynlighet
Vurderingskriterier for sannsynlighet er gitt i tabell 3.1.

Tabell 3.1: Vurderingskriterier for sannsynlighet for at en hendelse skal inntreffe

Frekvens

Betegnelse

Lite sannsynlig Mindre enn en gang i lapet av 50.ar 1
Mindre sannsynlig  Mellom en gang i lpet av 10 ar og en gang i lapet av 50 ar 2
Sannsynlig Mellom en gang i I@pet av ett 4r og en gang i lepet av 10 ar 3
Meget sannsynlig  Mer enn en gang i lapet av ett ar 4
4, Konsekvens
Vurderingskriterier for konsekvensgrad er gitt 1 tabell 4.1
Betegnelse | Personer Milje Materielle verdier/okonomiske tap Vekt
Ufarlig Ingen Ingen skade Ingen skade pa materiell. Driftsstans / reparasjoner 1
personskade <1 uke.
Envissfare  Faog sma Mindre skader, lokale Mindre lokal skade pa materiell og ikke umiddelbart 2
personskader  skader behov for reparasjoner, eventuelt mulig uthedring pa
kort tid. Driftsstans / reparasjoner < 3 uker.
Kritisk Alvorlige Omfattende skader, Betydelig materielle skader 3
personskader  regionale konsekvenser Driftsstans / reparasjoner > 3 uker.
med restitusjonstid < 1 ar.
Farlig Alvorlige Alvorlige skader, regionale  Alvorlige skader pa materiell. 4
skaderlen ded.  konsekvenser med Driftsstans / reparasjoner > 3 mnd.
restitusjonstid > 1 ar LY
Katastrofalt ~ En eller flere Svaert alvorlige og Fullstendig materielle skader 5 X'@ - §
dade. langvarige skader, Driftsstans / reparasjoner > 1 &r. 5 ="
uopprettelig miljgskade
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Analysen

1.13 Radon (hey risiko)
Det er registrert varierende grad av aktsomhetsgrad for radon 1 grunnen 1 planomradet.
Gjeldende teknisk forskrift ivaretar krav til tilfredsstillende sikring mot Radon.

COWL
PLANBESKRIVELSE FOR BENESTAD DELFELT CB1 OG CB2 61

14 Risiko for steinras og steinsprang (hey risiko)
Pa grunn av terrengformasjonene og planlagt bearbeiding av terreng anses dette som relevant.
Det skal utarbeides tekniske planer som inkluderer ras- og fallsikring.

15 Risiko for is og sneskred (hoy risiko)
Pa grunn av terrengformasjonene og planlagt bearbeiding av terreng anses dette som relevant.
Det skal utarbeides tekniske planer som inkluderer ras- og fallsikring.

Sikkerhet i planlegging - Vedlegg 4

Resultater

Matrisen viser en sammenstilling av resultater fra risikoanalysen slik den er angitt i tabell 7.1 Redt felt
indikerer uakseptabel risiko. Det er funnet tre situasjoner/ hendelse i denne kategorien der tiltak ma
iverksettes for a redusere denne ned til gul eller grenn. Gult felt indikerer risiko som bar vurderes med
hensyn il tiltak som reduserer risiko. Grent felt indikerer akseptabel risiko.

Risikomatrise

Sannsynlighet

Konsekvens

Ufarlig En viss fare | Kritisk Farlig Katastrofalt

Meget sannsynlig

Sannsynlig

Mindre sannsynlig

Lite sannsynlig

Lav risiko

Middels risiko

Hay risiko

R0§
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Innspill til ROS

Vedlegg:

00 =] O oLh e e pd =

Pd Bed = = e e e e e = = = WD
= AT R Sl

Plankart (Tegningsnummer A201106)
Reguleringshestemmelser

Risiko og sirbarhetsanalyse

Varslingsbhrev- og annonse

Innkommende merknader varsling

Temakart — Skoleveg (COWI AS, 2021)
Iustrasjonsplan (NORDIC, 2022)

Boligtyper og snitt (NORDIC, 2022)

Perspektiv 3D-modell (COWIL, 2021}
Sol/skyggeanalyse (NORDIC, 2022)

Plan- og profiltegninger for veier (COWI AS, 2022)
Overordnet plan for VA og overvann (COWI AS, 2021)
Steyvurdering (COWI 2021)

Grunnundersekelser (Dagfin Skaar AS, 2021/22, Grunnboring Ser, 2021/22)
IHustrasjon — utomhusarealer (COWI, 2022}
Geologisk vurdering Cbl og Ch2 (Rambell, 2021)
Klimaregnskap personbil (COWI, 2022)
Mobilitetsplan idrettshall (COWI, 2022}
Medvirkningsplan

Miljeoppfelgingsplan nr 001, dat 04.05.22
Notat/rapport sulfid dat .04.05./05.05.22
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Sikring av tiltak som kommer frem i

ROS

Vedlege:

Ll B ol A e

[ed Pd = = = = = = = = = = 0
R

Plankart ( Tegningsnummer A201106)

Reguleringsbestemmelser

Risiko og sarbarhetsanalyse

Varslingsbrev- og annonse

Innkommende merknader varsling

Temakart — Skoleveg (COWI AS, 2021)

Ilustrasjonsplan (NORDIC, 2022)

Boligtyper og snitt (NORDIC, 2022)

Perspektiv 3D-modell (COWIL, 2021)

Sol/skyggeanalyse (NORDIC, 2022)

Plan- og profiltegninger for veier (COWI AS, 2022)

Owerordnet plan for VA og overvann (COWI AS, 2021)

Steyvurdering (COWI 2021)

Grunnundersekelser (Dagtin Skaar AS, 2021/22, Grunnboring Ser, 2021/22)
Mlustrasjon — utomhusarealer (COWIL, 2022)
Geologisk vurdering Chl og Ch2 (Rambell, 2021)
Klimaregnskap personbil (COWI, 2022)
Mobilitetsplan idrettshall (COWT, 2022)
Medvirkningsplan A
Miljeoppfelgingsplan nr 001, dat 04.05.22 K',@\' §
Motat/rapport sulfid dat .04.05./05.05.22 7 =
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Planbestemmelser

Bestemmelser til hensynssoner/fareomrader
Rekkefglgekrav
Andre bestemmelser

Plan nr. 1578

Reguleringsbestemmelser for Benestad Cb1 og Cb2. Detaljregulering
Dato: 13.01.22/10.05.22, endret etter vedtak i bystyret, sak 137/22, 22.06.2022.

2.11 Overvannshandtering oq blagrenne l@sninger (pbl §12-7)
Det skal etableres fordreyningslesninger for overvann.
Oppkjaersler og parkeringsplasser i dagen skal ha delvis permeable flater For hver enkelt
boligtomt er det krav om minimum ubebygd areal som skal etableres med permeable flater
(inkl. biloppstillingsplass):

-  Rekkehus 30 m?

- Enebolig i kjede/tomannsbolig: 50 m?

- Frittiggende enebolig: 70 m?

Ved innsendelse av seknad om tillatelse til bolighebyggelse innenfor hver enkelt boligtomt/felt
skal det dokumenteres hvordan lokal overvannshandtering er ivaretatt, og hvor valg av
lesning er begrunnet.

4.2 Fordrgyning og overvann
Lesninger skal vises i teknisk plan som godkjennes av kommunen

Sikkerhet i planlegging - Vedlegg 4
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8. Hensynssoner (pbl § 12-6)

8.1 Sikringssone — frisikt
Innenfor frisiktarealet tillates ikke murer, gjerder eller vegetasjon hoyere enn 0,5 m over
tilstotende veiers niva. Terreng skal ikke planeres heyere enn tilstatende veiers niva.

8.2 Faresone - Flom

| omradet rundt Langetjenn er det registrert fare for flom. Det tillates ikke etablering av
bygninger eller annen flomamfintelige konstruksjoner innenfor omradet. Flomemfintelige tiltak
som gang- og sykkelveg, turveger, parkeringsplasser, lekeapparater mm tillates ikke etablert
lavere enn kotehgyde k+18,4 m.

8.3 Sone med angitte saerlige hensyn — bevaring naturmilje (H560 1 - H560 2)
Innenfor hensynssone — bevaring av naturmilje skal det ikke foretas tiltak som negativt
pavirker de bevaringsverdige forekomstene. Eventuell vegetasjonstynning og/eller tiltak i
terreng skal ikke utferes dersom dette er i konflikt med de biologiske forekomstene.

Etablering av tiltak, bearbeiding/tiltak i terreng og vegetasjonstynning/fijerning av vegetasjon
pa omradene kan kun tillattes ihht godkjent utomhusplan og | samrad med Kristiansand
kommune. Steingjerde skal bevares med unntak av der hvor det er requlert inn turveier.

10.

10.1

Rekkefelgebestemmelser (pbl § 12-7)

Rammetillatelse

Far det gis rammetillatelse til bebyagelse og anleggsarbeid, skal det foreligge:

10.2

a) godkjent utomhusplan

b) godkjente tekniske planer

¢) plan for handtering av overvann som viser at alt overvann er handtert lokalt pa det
omsekie omradet

d) plan for handtering av vegetasjon

e) geoteknisk utredning og plan som dokumenterer tilstrekkelig geoteknisk sikkerhet
for et hvert tiltak innenfor faresone ras (H310) med utvidet uavhengig kontroll av
geoteknisk utfarelse

f) miljgoppfelgingsplan for omradet vaere godkjent med evt. avbatende tiltak

Fer det gis lgangsettingstillatelse til boligomradene skal:

Requleringsbestemmelsar 10.01.22
Side 6 av 9

8.4 Sone med angitte s=arlige hensyn — bevaring kulturmiljg (H570_1-3)

Pa arealene er det kulturminner som er automatisk fredet etter kulturminneloven. Det

tillates ikke tiltak som kan skade, forandre, tildekke eller skjemme kulturminnet med unntak av
der hvor det er regulert inn turveier. Endringer skal godkjennes i samrad med Kristiansand
kommune.

8.5 Faresone — ras

Faresone benevnt med H310 er en kvikkleiresone med faregradsklasse lav og risikoklasse 2.
Innenfor sonen skal det av geoteknisk fagkyndig utferes geoteknisk utredning og lages plan
som dokumenterer tilstrekkelig sikkerhet for ethvert tiltak (bygg, terrengarbeider,
anleggsarbeider, endring av grunnvannsstremmer) for tillatelse kan gis.

a) samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur vaere ferdig opparbeidet og godkjent i
henhold til godkjente tekniske planer.

b) grennstruktur vaere ferdig opparbeidet og vaere tilgjengelig for allmennheten og
godkjent i henhold til godkjent utomhusplan.

c) ras- og fallsikringstiltak vaasre gjennomfart.

d) det foretas rasvurdering av svakhetssoner

10 X-:Qi:_ §

EgdePlan as

Sikkerhet i planlegging - Vedlegg 4



ROS i saksfremlegget

e Saksfreml il
Sa SITE egg t Risiko- og sarbarhetsanalyse ;
: Det er pgvist kvikkleire innenfor planomridet. Notat og grunnboringer er foretatt og det
en d e I Ig Vedta k er gjort endringer pd plankart i etterkant. Det m3 foretas en uavhengig kontroll og

supplerende undersgkelser i sgrvest langs hovedveien mellom Langetjgnn og Rundetjenn
samt i nordast ved myr ved BFS16 for sluttbehandling.

10

Det er vurdert at risikoen for sulfidholdige masser er liten,og det er stadfestet ved
ytterliger undersgkelser for sluttbehandling. Konklusjoner i ROS-analyse er vurdert i
planforslaget — se analysen i sin helhet for vurdering av alle vurderte temaer, herunder
flom, ras, sulfid og trafikksikkerhet.

Sikkerhet i planlegging - Vedlegg 4 11 X = §
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w Kommunal- og Veiladar
distriktsdepartementet

Kommuneplanens arealdel

4.6.2 Sikrings-, stoy- og faresoner med angivelse av farearsak eller miljerisiko
Det kan gis bestemmelser som forbyr eller setter vilkar for tiltak og/eller virksomheter, jf.
plan- og bygningsloven § 1-6 innenfor sonen.

4.6.2.1 Innhold i hensynssonen KO m m U ﬂe p | a ﬂ e I']S a rea | d EI

Sikrings-, stey- og faresoner dekker omrader utsatt for skred, ras, flom, akutt forurensning,
stay, radon, militaer virksomhet, flyplasser, kraftlinjer, vannforsyning, herunder drikkevann
mv. Sonen skal sikre mot fare eller ulykke og hindre miljgulempe eller forurensning. & 11-8
tredje ledd bokstav a gir hjemmel for a sikre arealer mot bruk og former for tiltak som ikke
kan godtas ut fra en risikovurdering for omradet.

Se kravene til byggegrunn, miljeforhold med videre i plan- og bygningsloven 5 28-1.
Ogsa landbrukstiltak i LNFR-omrader kan begrenses etter denne lovbestemmelsen i
fareomrader.

Faresonekart fra sektormyndigheter vil veere utgangspunkt for bruk av hensynssoner, og
hvilke vilkar som skal stilles for tiltak i sonen. Hvordan hensynssonen skal avgrenses, bar
vurderes konkret i forhold til situasjonen pa stedet, for eksempel topografi (terrengforhol-
dene) og sterrelsen pa fareomradet. Det ber ogsa vurderes om det finnes annen type eller
eksisterende bebyggelse i omradet, og hva bebyggelsen brukes eller skal brukes til.

| praktisk planlegging vil seerlig fire bruksomrader vaere aktuelle for sikrings-,

stoy- og faresoner med angivelse av farearsak eller miljerisiko

- sone for militzer virksomhet og sone rundt flyplass

« fareomrader knyttet til heyspentledninger, skred, ras, kvikkleire, flom, radon,
skytebaner mv.

+ steyutsatte omrader (og eventuelle omrader med annen forurensning)

+ frisiktsoner



https://www.regjeringen.no/contentassets/135bf8fa9f264d7b86700a7711863578/no/pdfs/h-2481-b-kommuneplanens-arealdel.pdf

Reguleringsplan

Ved inntegning av hensynssone for kraftledninger i luft skal kraftledningene for alle
spenningsniva inntegnes pad samme mate, med én gitt bredde pa sonen og angis som
«hensynssone for hgyspennings luftledning». Restriksjonene angis i en bestemmelse til
soner.

Transformatorstasjoner, muffehus og andre elektriske installasjoner inntegnes ikke
seerskilt, men inngar som del av hensynssone for luftledning.

Heyspennings jord- eller sjgkabler tegnes ikke inn pa plankart. Tilsvarende gjelder ogsa
for telekabler.

Statens kartverk har samlet en del informasjon om kravene som stilles ved tiltak langs
heyspentledninger pa sin nettportal.

Sikkerhet i planlegging Vedlegg 5

Kommunal- og
distriktsdepartementet

Reguleringsplan

Veileder



https://www.regjeringen.no/contentassets/2804283df64641cea321fdcdcac779f4/reguleringsplan_2022.pdf

Reguleringsplan

regjieringen.no

Sikkerhet knyttet til objekter som er omfattet av sikkerhetsloven og objektsikkerhetsforskriften

plan og digitalt p

‘ Nasjonal produktspesifikasjon for

Del 2 - Spes|

r tegneregler

310,320, 330,
p 350, 360, 370, 3
380, 390

FF0000, Red fet strek. Vinkel 50 gon, avstand 4. linjetykkelse, 0,5

ma overholdes bade i planprosessen og i endelig vedtatt plan.

Ved inntegning av hensynssone for kraftledninger i luft skal kraftledningene for alle
spenningsniva inntegnes pa samme mate, med én gitt bredde p4a sonen og angis som

«hensynssone for hgyspennings luftledning». Restriksjonene angis i en bestemmelse til

sonen.

Transformatorstasjoner, muffehus og andre elektriske installasjoner inntegnes ikke seerskilt,

men inngar som del av hensynssone for luftledning.

Heyspennings jord- eller sjgkabler tegnes ikke inn pa plankart. Tilsvarende gjelder ogsa for

telekabler.

Statens kartverk har samlet en del informasjon om kravene som stilles ved tiltak langs

heyspentledninger pa sin nettportal.

Problemstilling: ROS — elektromagnetiske felt
* Det er ikke tillatt & plassere en lekeplass oppa

en hgyspentkabel i bakken.

* Det er ikke tillatt 3 sende ut kart med

hgystspentledninger i bakken.
Hvor skal da lekeplassen plasseres?

Nasjonal produktspesifikasjon
for arealplan og digitalt planregister

Del 1 - Veileder for framst

Sikkerhet i planlegging Vedlegg 5

Bakgrunn; F alsfe ). Tekst pa h i
tegnforklaring
Andre typer bebyggelse og anlegg 1500
Energianlegg 1510 Energianlegg
Teknisk infrastruktur 2101 Teknisk infrastruktur
Energinett 2110 Energinett
- =
r
Kraftledninger inngir i datasettet { ﬁé‘é -
LedningElTele i FKB med objekttype a_) R ,'d/f )-"'
.LuftledningHSP. lkke alle hayspentledninger / wggi@% ‘ ,’;‘,' S ri-f
inngar i datasettet fordi kraftselskapene er / % =

restriktive med 4 gi ut informasjon om de
viktigste traseene. Hgyspenttraseer (pa land
og isjg), hgyspentanlegg og nettstasjoner
(trafo) skal vaere markert med hensynssone
for fare.

v

7

Figur 1-41: Hayspenttrasé markert med
hensynssone fare.



https://www.regjeringen.no/contentassets/b1752a6a42f84a88a9595a4061956b43/no/pdfs/reguleringsplanveileder_sept_2018.pdf

NVE — Hayspent, innspill til reguleringsplan

Energianlegg

Viregistrerer at det er tatt inn faresone H370 i plankartet med tilhgrende bestemmelser. Vi
anbefaler at eksisterende og vedtatte stgrre hgyspenningsanlegg reguleres med

hensynssone "Bandlegging etter annet lovverk" H740, iht. pbl. § 12-6, jf. § 11-8 d.

Plan- og bygningsloven:

§ 11-8 bokstav d Sone for bandlegging i pavente av vedtak etter plan- og

bygningsloven eller andre lover, eller som er bandlagt etter slikt rettsgrunnlag, med
angivelse av formalet.

Bandlegging i pavente av vedtak etter plan- og bygningsloven eller andre lover er
tidsbegrenset til fire ar, men kan etter sgknad forlenges med fire ar.

Sikkerhet i planlegging Vedlegg 5 5



Statens kartverk — Hpyspent i plankart

Elektriske anlegg | Kartverket.no

Pd plankartet:

(Linken Virker Ikke lenger men er Ikke Oppdatert I ® Alle kraftledninger vises som hensynssone for heyspenningsanlegg (SOSI-
reguleringsp/avei/ederen) kode 370). Dette gjelder uavhengig av plantype.

e Kraftledninger bygget i medhold av omrddekonsesjon er omfattet av

o : . . . s
° _ plandelen i plan- og bygningsloven, og kan i reguleringsplan ha arealformadlet
Fa re O m ra d e h ¢ys p e nt H 3 70 "trase for teknisk infrastruktur” (SOSI-kode 2100).
o . e |ordkabler skal ikke tegnes inn pd plankartet, men kan eventuelt tas inn i
® Area Ifo Fma | . Tra se fo r te kn |Sk basiskartet. Se reguleringsplanveilederen.
i nfra Stru ktu r (2 100) . (Fl'nnes Ikke for Elektriske anlegg bygget i medhold av en anleggskonsesjon er untatt plan- og
. bygningsloven, jf. plan- og bygningsloven § 1-3 siste ledd. Slike anlegg skal
f'egU/eflngSp/Gner) imidlertid vises som hensynssoner i plankartet.
o . . 3 . .
Y O m ra d e ko n SesJ O n | veilederen om kommuneplanens arealdel finner du informasjon om

bestermmelser til elektriske anlegg i arealplan.

* Anleggskonsesjon
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Hpyspent | plankart

§ 11-8 bokstav d Sone for bandlegging i pavente av vedtak etter plan- og

bygningsloven eller andre lover, eller som er bandlagt etter slikt rettsgrunnlag, med
angivelse av formalet.

Bandlegging i pavente av vedtak etter plan- og bygningsloven eller andre lover er
tidsbegrenset til fire ar, men kan etter sgknad forlenges med fire ar.

* Hpyspent <> H370 eller H740

* Hpyspent <>H740 Bandlegging etter annet lovverk, dersom det er
enkeltvedtak pa linjen som reguleres. | sosi: relevant lovverk legges
inn i beskrivelsen sammen med vedtaksdatoen.

* Dersom linjen bygges etter omradekonsesjon benyttes H370
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Innspill fra Agder energi Nett til
reguleringsplaner:

. Inntegning pa plankart.

V1 gjor oppmerksom pa at spenningsnivaet for ledningsanleggene ikke ma paferes 1 planen,
herunder plankartet. Kraftledninger skal pa kart ha en enhetlig utforming, uavhengig av
spenningsniva og eventuelle fysiske forskjeller. Parallelle ledninger som gar 1 samme trasé,
skal tegnes som €n ledning. Hoyspenningskabler under bakken tegnes ikke inn pa kartet. Vi
viser 1 denne sammenheng til Forskrift om beredskap 1 kraftforsyningen § 6-2, og NVEs
Veiledning til forskrift om beredskap 1 kraftforsyningen, pkt 6.2.5.

Arealer og elendommer som brukes til, eller 1 fremtiden skal brukes til, transformatorstasjoner
evnt nettstasjoner avsettes 1 kommuneplanen til arealformal bebyggelse og anlegg,
underformal «Andre typer bebyggelse og anleggy», energianlegg kode 1500, jf. vedlegg I til
kart- og planforskriften.

Andre typer bebyggelse og anlegg 1500
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Kraftberedskaps
forskriften

§ 6-2. Kraftsensitiv informasjon

Kraftsensitiv informasjon er underlagt taushetsplikt etter § 9-3 | energiloven.

Med kraftsensitiv informasjon menes spesifikk og inngaende opplysninger om kraftforsyningen som kan brukes til & skade

Forskrift om sikkerhet og beredskap i kraftforsyningen
(kraftberedskapsforskriften)

Dato
Departement
Publisert
Ikrafttredelse
Sist endret
Endrer
Gijelder for

Hjemmel

Kunngjort
Rettet

Korttittel

FOR-2012-12-07-1157

Olje- og energidepartementet

1 2012 hefte 13

01.01.2013

FOR-2018-11-01-1641 fra 01.01.2019
FOR-2002-12-16-16086

Norge

LOV-1990-06-29-50-§9-1, LOV-1990-06-29-50-§9-2, LOV-1990-06-29-50-§9-3, LOV-1990-06-29-50-§10-6, FOR:
1990-12-07-959-§9-1

11.12.2012  kl. 15.00

16.5.2014 (§ 4-2 farste ledd ferste punktum)

Kraftberedskapsforsknften

anlegg, system eller annet eller pavirke funksjoner som har betydning for kraftforsyningen, herunder:
a. Alle system som ivaretar viktige driftskontrolifunksjoner, herunder ogsa nedvendig hjelpeutstyr som samband.
b. Detaljert informasjon om energisystemet, herunder enlinjeskjema, med unntak av enlinjeskjema for mindre viktige

produksjonsanlegg.

c. Detaljert informasjon om klassifiserte transformatorstasjoner med tilherende koblingsanlegg, herunder anleggets oppbygning
og drift.

. Oversikt over fordelingsnett til samfunnsviktige funksjoner. Oversikt over rarnett for fiernvarme til samfunnsviktige funksjoner.

- Nayaktig kartfesting av jordkabler. Nayaktig kartfesting av rermnett | flernvarmeanlegg med varmesentraler | klasse 2.

. Forebyggende sikkerhetstiltak mot bevisst skadeverk.

. Lokalisering av reserve driftssentraler og andre saerskilte beredskapsanlegg for ledelse og drift.

. Detaljerte analyser av sarbarhet som kan brukes til bevisst skadeverk.

. Beredskapsplaner for & handtere bevisst skadeverk.

j. Samlet oversikt over reservemateriell, reservelesninger eller reparasjonsberedskap av betydning for handtering av bevisst
skadeverk.

T©o ., ® o

0 Endret ved forskrift 1 nov 2018 nr. 1641 (i kraft 1 jan 2019).
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Kapitteloversikt:

Kapittel 1. Innledende bestemmelser (§§ 1-1 - 1-5)

Kapittel 2. Generelle krav for KBO-enheter (§§ 2-1 - 2-10)

Kapittel 3. Kraftforsyningens beredskapsorganisasjon (KBO) (§§ 3-1 - 3-7)

Kapittel 4 Ressurser og reparasjonsberedskap (§§ 4-1 - 4-7)

Kapittel 5. Klassifisering og sikringstiltak (§§ 5-1 - 5-11)

Kapittel 6. Informasjonssikkerhet (§5 6-1 - 6-10)

Kapittel 7. Beskyttelse av driftskantrollsystem (§§ 7-1 - 7-17)

Kapittel 8. Avsluttende bestemmelser (§§ 8-1 - 8-9)

Vedlega 1 til § 5-4: Seerlige krav til sikring for anlegg klassifisert | klasse 1

Vedlegg 2 til § 5-5: Saerlige krav til sikring for anlegg klassifisert i klasse 2

Vedlegg 3 til § 5-6: Seerlige krav til sikring for anlegg klassifisert | klasse 3

Vedlegg 4: Henvisning til normer og standarder i forskriften



https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2012-12-07-1157?q=forskrift%20om%20beredskap%20i%20kraftforsyning
https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2012-12-07-1157?q=forskrift%20om%20beredskap%20i%20kraftforsyning

Veiledning til kraftberedskapsforskriften - NVE

Bokstav e

«Nayaktig kartfesting av jordkabler. Noyaktig kartfesting av rarnett i fjernvarmeanlegg med
varmesentraler i klasse 2»

Nayaktig kartfesting (spesifikk og inngaende informasjon) av jordkabler og rernett 1 fiernvarmeanlegg
klasse 2 er kraftsensitiv informasjon. Ved a skjerme neyaktig informasjon om jordkabler, sikrer man at
allment tilgjengelig informasjon om luftledninger ikke nedvendigvis viser hele kraftsystemet.

Ved inntegning pa offentlig kart kan ikke jordkabler og rernett i fijernvarmeanlegg med varmesentraler i
klasse 2 kartfestes neyaktig. For at kartfesting ikke skal vaere neyaktig, ma den gjeres pa falgende mate:

e Som hovedregel skal kartet ikke ha en sterre malestokk (mer detaljert) enn 1:2000

e Jordkabler og rernett skal tegnes inn som ¢én strek ikke smalere enn tilsvarende 3 meter i kartet,
ved malestokk 1:2000. Slik unngéar man at hver kabel i kabelsettet blir vist. En viss bredde pa
streken vil gi et visst slingringsmonn hvor kablene/rerene vil bli lagt

e Bchov for mer neyaktig kartfesting ma vurderes i det enkelte tilfellet

Karteksempelet nedenfor viser malestokk 1:2000 og en trasé¢bredde pa cirka 3 meter.

y e o o 2 v g /
0N % 'a e Wl = T %} - \ .\ ’g}?
(&:l Cﬁ‘ F ﬁg o == £, &L \ > - jA ’

Figur 3 Eksérhpe;’ pa kartfesting af‘,r'ard?f'abigr som ikke er krafisensitiv
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Energiloven

Kraftforsyningens beredskapsorganisasjon = KBO
S

§ 9-3. (Informasjonssikkerhet)

Alle enheter i KBO skal vurdere sikkerheten ved all behandling av informasjon om kraftforsyningen. Enhetene skal kartlegge
hvilken informasjon som er sensitiv, hvor den befinner seg og hvem som har tilgang til den. Det skal etableres effektiv avskjerming og
beskyttelse av sensitiv informasjon.

Enhver plikter a hindre at andre enn rettmessige brukere far adgang eller kjennskap til sensitiv informasjon om kraftforsyningen.

Departementet kan gi naermere forskrifter om informasjonssikkerhet i kraftforsyningen og om taushetsplikten.

0 Endret ved lover 11 juni 1993 nr. 98, 15 juni 2001 nr. 82 (ikr. 1 jan 2002 iflg. res. 7 des 2001 nr. 1344), 24 apr 2009 nr. 22 (ikr. 1 jan 2010 iflg. res. 24
apr 2009 nr. 447), tidligere § 6-3, 27 jan 2012 nr. 11 (ikr. 1 jan 2013 iflg. res. 7 des 2012 nr. 1146).

§ 6-1. Identifisering av kraftsensitiv informasjon og rettmessige brukere

FO rs krlft om Si kke rh et Og KBO-enheter skal etter energiloven § 9-3 ferste ledd identifisere hva som er kraftsensitiv informasjon, hvor denne befinner seg
beredskap i kraftforsyningen g hvem som far tigang til den.

H Identifiseringen av hva som er kraftsensitiv informasjon og hvor denne befinner seg, skal omfatte oppbevaring pa papir, lagring i
(kraftberedskapsforskriften) - nifiseringen av hva so i oned o PPREVAIING pa Papl [801ng
elektronisk form eller lagring pa annen mate.

Lovdata

Med rettmessig bruker menes fysiske eller juridiske personer som har tjenstlig behov for kraftsensitiv informasjon. Den enkelte
KBO-enhet skal selv avgjere hvem som har tjenstlig behov for kraftsensitiv informasjon innenfor sin virksomhet.

Den enkelte KBO-enhet kan avgjere om det er tjenstlig behov for & videreformidle kraftsensitiv informasjon til andre utenfor egen
virksomhet. Den som har fatt tilgang til kraftsensitiv informasjon av en KBO-enhet kan ikke videreformidle den kraftsensitive
informasjonen til andre. Beredskapsmyndigheten kan i tvilstilfeller avgjere hvem som er rettmessig bruker.

11

0 Endret ved forskrift 1 nov 2018 nr. 1641 (i kraft 1 jan 2019).


https://lovdata.no/dokument/NL/lov/1990-06-29-50?q=Energiloven
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-orskrift om sikkerhet og beredskap |
<raftforsyningen (kraftberedskapsforskriften) -

ovdata

§ 6-2. Kraftsensitiv informasjon

Kraftsensitiv informasjon er underlagt taushetsplikt etter § 9-3 i energiloven.

Med kraftsensitiv informasjon menes spesifikk og inngaende opplysninger om kraftforsyningen som kan brukes til a skade
anlegg, system eller annet eller pavirke funksjoner som har betydning for kraftforsyningen, herunder:
a. Alle system som ivaretar viktige driftskontrollfunksjoner, herunder ogsa ngdvendig hjelpeutstyr som samband.
b. Detaljert informasjon om energisystemet, herunder enlinjeskjema, med unntak av enlinjeskjema for mindre viktige
produksjonsanlegg.
c. Detaljert informasjon om klassifiserte transformatorstasjoner med tilherende koblingsanlegg, herunder anleggets oppbygning
og drift.
. Oversikt over fordelingsnett til samfunnsviktige funksjoner. Oversikt over rgrnett for fiernvarme til samfunnsviktige funksjoner.
. Neyaktig kartfesting av jordkabler. Neyaktig kartfesting av rernett i fiernvarmeanlegg med varmesentraler i klasse 2.
. Forebyggende sikkerhetstiltak mot bevisst skadeverk.
. Lokalisering av reserve driftssentraler og andre szerskilte beredskapsanlegg for ledelse og drift.
. Detaljerte analyser av sarbarhet som kan brukes til bevisst skadeverk.
. Beredskapsplaner for a handtere bevisst skadeverk.
. Samlet oversikt over reservemateriell, reservelgsninger eller reparasjonsberedskap av betydning for handtering av bevisst
skadeverk.

. .0 o © O

0 Endret ved forskrift 1 nov 2018 nr. 1641 (i kraft 1 jan 2019).
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Veiledning til forskrift om
beredskap i Kraftforsyningen

6.2.5 Inntegning pa offentlig tilgjengelig kart, internett, og liknende

I det fglgende er det beskrevet hvordan kraftforsyningsanlegg kan fremstilles pa internett,
beskrives i trykte publikasjoner og inntegnes pa offentlig tilgjengelige kart i malestokk
1:10.000 — 1:1.000.000. Kart pa internett der det kan zoomes inn og vise stadig flere
detaljer, er ikke tillatt.

6.2.5.1 Kraftledninger

Alle kraftledninger (luftnett), uansett fysiske og elektriske egenskaper, skal ha en enhetlig
utforming, markert som en enkel svart strek, eventuelt med stilisert mastesymbol.
Parallelle kraftlinjer som gér i samme trasé skal veere inntegnet som en linje. Kabelnett i
bakken inntegnes ikke. Det skal ikke benyttes symboler, farger, tekst eller tall, for a skille
mellom ulike stgrrelser, konstruksjoner, spenningsniva, overfgringskapasiteter, tverrsnitt,
antall kurser og liknende. Unntakene er:

m Fjordspenn og liknende som kan representere en fare for luftfart eller skipstrafikk
skal markeres med eget enhetlig symbol for dette, eventuelt med hgydeangivelse.

m Sjokabler som kan representere en fare for skipsfarten (for eksempel ved ankring)
skal markeres med enhetlig symbol, eventuelt med angivelse av dybde.
Kabelendemuffer eller hus for disse skal ikke markeres.

6.2.5.2 Transformatorstasjoner, streamretter- og koblingsanlegg samt
driftssentraler, IT- og sambandsinstallasjoner
Transformatorstasjoner, strgmretter- og koblingsanlegg, samt driftssentraler, I'T- og
sambandsinstallasjoner skal ikke angis med egne symboler, herunder ogsa opplysninger i
form av navn, tekst eller tall. Dersom de likevel md markeres, skal symbol for hus eller
bedrift benyttes, uten symbolikk for faktisk form, stgrrelse eller utstrekning.
Antennemaster som kan representere en fare for lufttrafikken markeres med enhetlig
symbol og heyde.

iz
&=

NV E

Veiledning til forskrift
om beredskap i kraftforsyningen
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7.3 Skjermingsverdige data WY | o ce et etcer

° Ve”eder t|| § 5 fjerde til sjette ledd
. . . . Opplysninger som er omfattet av taushetsplikt, skal bare overlates til personer Veileder til
som har saklig behov og er godkjent for tilgang til slik informasjon. Foresparsel om
I e d n I n g S re g I St re r I n g Sfo rS k r I ft utlevering av opplysninger til bruk i forberedende planlegging, prosjektering og
liknende, kan avslas helt eller delvis nar opplysningene er omfattet av taushetsplikt.

e n ( re gJ e r I n ge n . n O ) Den som utleverer opplysninger om eller paviser ledning, skal opplyse om

eventuell taushetsplikt og hvilket regelverk eller annet rettsgrunnlag som gjelder for
behandlingen av opplysningene.

Plikten til utlevering gjelder ikke skjermingsverdig informasjon som er
sikkerhetsgradert etter sikkerhetsloven.

Plikten til utlevering gjelder uten hensyn til eventuell taushetsplikt. Opplysninger
som er omfattet av taushetsplikt ma behandles i samsvar med det regelverket som
hjemler taushetsplikten. Den som utleverer opplysningene, skal opplyse om
taushetsplikten og hvilket regelverk som gjelder for behandlingen av opplysningene.
Taushetsplikten ber framga av det materialet som utleveres, som f.eks. med paskrift
om taushetsplikt. Den som utleverer opplysningene kan kreve at mottaker bekrefter
taushetsplikten med erklzring, sikkerhetsavtale eller liknende.

Skjermingsverdige opplysninger, jf. sikkerhetsloven §§ 5-1 og 7-1, ma behandles
etter kravene i eller med hjemmel i sikkerhetsloven. Opplysninger som er omfattet
av informasjonssikkerhet i kraftforsyningen, jf. energiloven § 9-3, ma behandles
etter kravene i eller med hjemmel i energiloven.

Opplysninger som er omfattet av lovhestemt taushetsplikt skal bare overlates til
personer som har saklig behov og er godkjent for tilgang til slik informasjon.
Kravene og prosedyrene for a bli godkjent vil veere avhengig av det regelverket som
hjemler taushetsplikten.

Utleverte opplysninger kan bare brukes til det formélet opplysningene er utlevert
for. Opplysningene kan ikke viderebrukes uten etter avtale eller annet
rettsgrunnlag.

Utleveringsplikten gjelder ikke skjermingsverdig informasjon som er
sikkerhetsgradert etter sikkerhetsloven, jf. sikkerhetsloven § 5-3. Plikten gjelder
heller ikke informasjon om ledninger som er klassifisert som skjermingsverdige
objekter og infrastruktur etter sikkerhetsloven, jf. § 3 femte ledd i forskriften her.
Opplysninger som nevnt i forste og andre ledd som ikke er sikkerhetsgradert, men
som regnes som skjermingsverdige, skal imidlertid utleveres.
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Lov om nasjonal sikkerhet (sikkerhetsloven)

LOV-2018-06-01-24

Lov om nasjonal sikkerhet e

|krafttredelse 01.01.2019

(sikkerhetsloven) - Lovdata e

Rettet 23.03.2022 (tegnsetting i lister tilpasset universell utforming)

Korttittel Sikkerhetsloven — sikkl

§ 5-1. Skjermingsverdig informasjon Kapitteloversikt:

Kapittel 1. Formal og virkeomrade (§§ 1-1 - 1-5)
Informasjon er skjermingsverdig dersom det kan skade nasjonale sikkerhetsinteresser at informasjonen blir kjent for

o . . i . Kapittel 2. Ansvar og myndighet for forebyggende sikkerhetsarbeid (8§ 2-1 - 2-5)
uvedkommende, gar tapt, blir endret eller blir utilgjengelig.

Kapittel 3. Tilsyn (§§ 3-1 - 3-6)

. . . . Kapittel 4. Generelle krav til forebyggende sikkerhetsarbeid (§§ 4-1 - 4-5)
Kapittel 7. Objekt- og infrastruktursikkerhet

Kapittel 5. Informasjonssikkerhet (§§ 5-1 - 5-6)
. . . . R Kapittel 6. Informasjonssystemsikkerhet 6-1-6-6
§ 7-1. Skjermingsverdige objekter og infrastruktur ° fonssy 65 )
Kapittel 7. Objekt- og infrastruktursikkerhet (§§ 7-1 - 7-5)
Objekter og infrastruktur er skjermingsverdige dersom det kan skade grunnleggende nasjonale funksjoner om de far redusert : :
. . . . Kapittel 8. Personellsikkerhet (§5 8-1 - 8-17)
funksjonalitet eller blir utsatt for skadeverk, edeleggelse eller rettsstridig overtakelse.
Kapittel 9. Sikkerhetsgraderte anskaffelser mv. (§§ 9-1 - 9-4)
Et departement skal innenfor sitt ansvarsomrade utpeke, klassifisere og holde oversikt over skjermingsverdige objekter og
infrastruktur. Alle utpekte og klassifiserte objekter og infrastruktur skal meldes inn til sikkerhetsmyndigheten med angivelse av
klassifiseringsgrad Kapittel 11. Saerskilte kontroll- og tilsynsardninger Tvangsmulkt, overtredelsesgebyr og straff (8§ 11-1 - 11-4)

Kapittel 10. Eierskapskontroll (§8 10-1 - 10-3)

Kapittel 12. lkraftiredelse og endringer | andre lover (§§ 12-1 - 12-2)
Sikkerhetsmyndigheten skal utpeke, klassifisere og holde oversikt over skjermingsverdige objekter og infrastruktur som ikke

omfattes av noe departements ansvarsomrade.
Virksomheter som rader over objekter eller infrastruktur som utpekes etter andre eller tredje ledd, skal varsles om utpekingen.

Vedtak om utpeking og klassifisering som bererer selvstendige rettssubjekter, kan paklages. Departementet er klageinstans for
vedtak fattet av sikkerhetsmyndigheten.

Sikkerhetsmyndigheten kan pa eget initiativ fremme forslag overfor et departement om & fatte vedtak etter andre ledd. Dersom
departementet ikke fatter vedtak i samsvar med sikkerhetsmyndighetens forslag, kan sikkerhetsmyndigheten bringe saken inn for
endelig avgjerelse til det departementet som har overordnet ansvar for forebyggende sikkerhetsarbeid i sivil sektor eller det
departementet som har overordnet ansvar for forebyggende sikkerhetsarbeid i forsvarssektoren.

Kongen kan gi forskrift om utpeking av objekter og infrastruktur og om melding til sikkerhetsmyndigheten. Sikkerhet i planlegging Vedlegg 5 15
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Samfunnssikkerhet |
kommunens-arealplanlegging -
dsb

4.3.2 FUNN FRA FAGSPESIFIKKE
VURDERINGER AV RISIKO OG SARBARHET

| noen tilfeller finnes det fagspesifikke krav til a
vurdere risiko og sarbarhet i andre sammenhenger.
Funn fra slike vurderinger kan gi viktig kunnskap, som
bar ivaretas i beskrivelsen av planomrddet og ved
identifisering av mulige ugnskede hendelser.

Olgsé annet regelverk stiller krav om vurdering av
tilstrekkelig sikkerhet, for eksempel:

* tilstrekkelig avstand til hayspentlinjer og
lavspentlinjer (forskrift om elektriske
forsyningsanlegg).
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https://www.dsb.no/globalassets/dokumenter/veiledere-handboker-og-informasjonsmateriell/veiledere/samfunnssikkerhet_i_kommunens-arealplanlegging_metode-for-risiko_og_saarbarhetsanalyse.pdf
https://www.dsb.no/globalassets/dokumenter/veiledere-handboker-og-informasjonsmateriell/veiledere/samfunnssikkerhet_i_kommunens-arealplanlegging_metode-for-risiko_og_saarbarhetsanalyse.pdf

Reguleringsplikten i plan- og bygningsloven §
12-1

* Etablering av distribusjonsnettet er i utgangspunktet omfattet av
plan- og bygningsloven. Etablering av distribusjonsnettet er
reguleringspliktig. Rehabilitering av distribusjonsnettet vil normalt
ikke veere omfattet av reguleringsplikten. Tiltak knyttet til
distribusjonsnettet er ikke spknadspliktig. Gjeldende arealplan pa
tidspunktet tiltaket skal igangsettes, kan medfgre at det uansett vil
veere ngdvendig a spke om dispensasjon. Det skal mye til for at det

ikke kan gis dispensasjon.
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https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/sporsmal-om-forholdet-mellom-plan-og-bygningsloven-og-energiloven-for-etablering-og-rehabilitering-av-distribusjonsnett/id2938832/
https://www.regjeringen.no/no/dokumenter/sporsmal-om-forholdet-mellom-plan-og-bygningsloven-og-energiloven-for-etablering-og-rehabilitering-av-distribusjonsnett/id2938832/

Framstilling av Hgyspent pa plankart

Det er dagens fare som skal vises pa plankartet

Heyspent <> H370 eller H740

* Hpyspent vises med hensynssone 740 Bandlegging etter annet
lovverk, dersom det er enkeltvedtak (anleggskonsesjon) pa linjen som
reguleres. Anbefaler at en i den digitale fila, som blir med til SOSI
(..Beskrivelse), legger inn: relevant lovverk med vedtaksdatoen.

* Dersom linjen er bygd etter omradekonsesjon benyttes hensynssone
H370 Fareomrade hgyspent

 Planlagte trase kan for eksempel vises med arealformal; Teknisk
infrastruktur (2101) eller hensynssone H410.



Fremstilling av trafo
pa plankart

Skjermingsverdig bygningstyper

Trafo er definert under 1510 —
Energianlegg, men i de siste har
energiselskapene bedt om at en
bruker koden 1500 - Annen type
bebyggelse og anlegg.

Andre typer bebyggelse og anlegg 1500

Energianlegg 1510 Energianlegg

Sikkerhet i planlegging Vedlegg 5

Skjermingsverdige
bygningstyper

Utleveringsforskriften fastslar at en del bygningstyper
skal skjermes i matrikkelen. Det ble gjort en endring i
matrikkelen fra og med 1. juni 2017 for & iverksette
skjermingen. Brukere av matrikkelen mé soke szerskilt for
& fa tilgang til informasjon om skjermingsverdige
bygningstyper.

SOKNAD OM TILGANG

Virksomheter med tilgang til matrikkeldata ma
seke saerskilt om tilgang til opplysninger om
bygg med skjermingsverdig bygningstype.

Sek om tilgang

SKJERMINGSVERDIG: Naen bygningstyper er skjermingsverdige. Tilgang til detaljert informasjon fra matrikkelen gis bare etter saerskilt samtykke.

Skjermingsverdige bygningstyper
Skjermingsverdige bygninger er definert i utleveringsforskriften § 2 bokstav g,
der felgende bygninger listes opp (med bygningstypenummer fra matrikkelen):

o kraftstasjon (221),

e transformatorstasjon (223),

e annen energiforsyningsbygning eller bygning som har neer tilknytning til eller
tjener slik bygning {229),

e silobyaning (233),

® telekommunikasjonsbygning (429),

o fengselsbygning eller bygning som har naer tilknytning til eller tjener slik
bygning (819),

e stasjon for radarovervakning av fly eller skipstrafikk (824),

e tilfluktsrom eller bunker (825),

o annen beredskapsbyaning eller bygning som har naer tilknytning til eller tjener

slik bygning (829).


https://kartverket.no/eiendom/bygninger/skjermingsverdige-bygningstyper
https://www.regjeringen.no/contentassets/2804283df64641cea321fdcdcac779f4/reguleringsplan_2022.pdf
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Risiko- og sarbarhetsanalyse tilgjengelighet gjennom innsyn i kommunens planregister

Det er gjort stikkpraver i 20 ulike detaljreguleringer i 20 ulike kommuner rundt om i landet for & se om ROS analysen ligger tilgjengelig
giennom innsyn i kommunens planbase. Av de 20 planene som er sjekket er det 8 som har egne ROS dokument liggende tilgjengelig og 2
som har ROS-analysen intrigert i planbeskrivelsen, det betyr at 50% av kommunene ikke har ROS analysen tilgjengelig pa hjemmesiden.
En kommune hadde lagt ut en geoteknisk rapport som eneste ROS dokument, denne er ikke tatt med som tellende ROS. De fleste
kommunene har omtalt ROS i planbeskrivelsen og noen har delt ROS analysen som eget dokument. Noen kommuner har brukt forenkla
metode (sjekklister) og/eller henvist til ROS analyser som er utfgrt pa plannivaet over, disse er ikke regnet med som tellende ROS.

Eget Plan
dok. besk.
Kommune PlanID Plannavn Vedtatt | J | N | J | N Merknad
(Nasjonal
eller lokal)
Alta 5403_20210006 BBB3, Lille-Komsa X X | Henvisning til ROS analyse i
12.10.22 planbeskrivelsen, men ikke tilgjengelig.
Hammerfest 5406_20210001 Adkomstvei til hytter i X X Planprogrammet krever ROS, inkludert i
Skaidilia - 126/1/152 23.09.21 planbeskrivelsen.
m.fl.
Steinkjer 50042019006 Guldbergaunet 17.06.20 X x | Under Risiko- og sarbarhetsanalysen
idrettspark ligger Geotekniske grunnundersgkelser,
ikke en samlet ROS -analyse. Skred og
flom er nevnt i planbeskrivelsen.
Molde 1506_202117 Berg, Hjelset X Savner sammendrag og oppsummering pa
15.12.22 hva som ma hensyntas i videre
planarbeid.
Alesund 1507 202004455 | Eidsvik - gbnr. 373/254 | 15.09.22 X x | Fant kun planbestemmelsen i de ulike
og 373/40 - Haugen pa innsynene.
Larsgarden
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https://www.arealplaner.no/alta5403/arealplaner/search?planStatusId=3
https://www.arealplaner.no/hammerfest5406/arealplaner/search?planStatusId=3
https://www.arealplaner.no/steinkjer5006/arealplaner/search?planStatusId=3
https://www.arealplaner.no/molde1506/arealplaner/search
https://plandialog.nois.no/detailsplan/1507/2020004455/True/6.57500459415091/62.54343949257585/4326/False
https://plandialog.nois.no/detailsplan/1507/2020004455/True/6.57500459415091/62.54343949257585/4326/False

SIKKERHET | PLANLEGGING. Vedlegg 6

Lillehammer

3405 2019p246

Veum massemottak

16.6.22

ROS analysen 13 ikke enkelt tilgjengelig pa
nettsiden. Kan ikke se at ROS analysen |3
ved politisk behandling heller.
Planbeskrivelsen ligger heller ikke lett
tilgjengelig pa kartlgsningen. |
Saksfremlegget er overvann, flom- og
skredvurdering omtalt

Hamar

3403_084600

Akersvika - Hamar
stasjon

21.12.22 | x

Funn fra ROS som ma fglges opp i
anleggsfasen er tattinnii
bestemmelsene. Oppsummeringen av
ROS-analysen er tatt med i
planbeskrivelsen.

Gjerdrum

3032_201703

Bekkeberget Hage

04.09.19 | x

Eget dokument med ROS, men
mangler hvordan funnene skal fglges
opp i planarbeidet. Planbeskrivelsen
har en oppsummering av funnene fra
ROS.

Drammen

3005 0602409

Nytt sykehus i
Drammen - med
Drammen helsepark

03.09.19

Kun bestemmelsene og plankart ligger
tilgjengelig pa nett.

Porsgrunn

3806 391

Nedre Frednes

16.6.22 X

ROS — analysen er omtalt i
planbeskrivelsen

Fredrikstad

1130

Veum park

10.02.22

Kobling til planregisteret virket ikke.
Fant ROS analysen under den politiske
behandlingen

Arendal

09062019-13

Natvigveien 156

15.12.22 | x

ROS analysen |3 ikke under vedtatte
plan, men under offentlig ettersyn.
ROS analysen er ikke utfgrt etter DSB
veiledning fra 2017. Punktene med
skred er ikke besvart, omradet ligger
under maritim grense.

Side2 av4
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https://glokart.no/Content/Main.aspx?layout=lhmrreg&time=638131776071959717&vwr=asv
https://www.lillehammer.kommune.no/offentlig-mote-planutvalg-18-11-2021.6028860-395684.html?moteid=47893.78a5d17df7
https://www.lillehammer.kommune.no/ato/esaoff/document/saksframlegg-detaljreguleringsplan-massemottak-veum.1857464.f033e6bd80.pdf
https://www.arealplaner.no/hamar3403/arealplaner/611
https://webhotel3.gisline.no/Webplan_3032/
https://plandialog.nois.no/detailsplan/3005/0602409/True/10.232402073567648/59.7422079224512/4326/False
https://geoinnsyn.no/?application=grenland&project=porsgrunn&baselayers=Gr%C3%A5tonekartEnkel&layers=Reguleringsplan%20-%20p%C3%A5%20bakken&lat=6555205.47&lon=536195.59&zoom=15
https://arcgis.fredrikstad.kommune.no/portal/apps/webappviewer/index.html?id=8b0b8cbd88bf4a6281d7223405c43173&webmap=20b1a405a8584d7bb8dd67d06e77c9ad&query=ReguleringsplanNivaaer_8948_3,PLANID,1130
https://sru.fredrikstad.kommune.no/api/utvalg/164/moter/26819/behandlinger/2/5
https://www.arendal.kommune.no/tjenester/plan-bygg-og-eiendom/reguleringsplaner/vedtatte-reguleringsplaner/natvigveien-156.20237.aspx
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Oppsummeringen av ROS-analysen er
tatt med i planbeskrivelsen.

Kristiansand

4204_1609

Tangen 52

15.02.23

Hele planomradet ligger i under
maritim grense, i aktsomhetsomrade
for flom og det er leire i grunnen. Det
er brukt sjekkliste for risiko og
sarbarhet. Kilde: planbeskrivelsen
kap. 4.13. Planomradet ligger under
maritim grense. Vedleggene til
planbeskrivelsen er ikke tilgjengelig i
planregisteret. Det er utfgrt
geotekniske vurderinger.

Flekkefjord

4207_202002

Rauli, gnr. 104 bnr. 2

16.06.22

Det er brukt sjekkliste for risiko og
sarbarhet. De forventer at risiko- og

sarbarhetsanalyse er vurdert tidligere.

De har derfor utfgrt en forenklet
analyse. Det er gjort en egen
naturfarerapport (ikke tilgjengelig i
planregisterert). Kilde:
planbeskrivelsen 4.18. (beskrivelse av
planomradet) Det er ikke gjort
risikovurderinger under virkninger av
planen.

Stavanger

1103_2698

Borgenkvartalet

14.11.22 | x

Utarbeidet etter DSBs veiledning fra
2017, men beholdt fargene fra
tidligere veiledning. Dette gir et godt
lesbart dokument, der en far tidlig
oversikt over risikoene.

Side3av4
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https://webhotel3.gisline.no/Webplan_4204/gl_planarkiv.aspx?planid=1303
https://webhotel3.gisline.no/Webplan_4207/gl_planarkiv.aspx?planid=201202
https://webhotel3.gisline.no/Webplan_1103/gl_planarkiv.aspx?planid=2332
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Steinavagneset
bustadomrade 14/265
mfl. Grindheim gvre

Bomlo 4613_202101

07.11.22

ROS-analysen ligger i planbeskrivelsen,
ikke utarbeidet etter DSBs fra 2017,
men en tidligere utgave. Henvisninger
til ROS for omradereguleringen.

Bergen 4601_64500000 FANA. GNR 43 BNR 53
MFL., MIDTUNVEGEN
OMSORGSBOLIGER

26.10.22 | x

Analysen av ugnskede hendelser ligger
som vedlegg til kunngjgring av planen,
men mangler tabellen for
identifisering av ugnskede hendelser,
metode og klassifisering. Sjekkliste fra
fylkesmannen i Hordaland er brukt for
a identifisere ugnskede hendelser,
denne ligger i planbeskrivelsen.
Metoden som er brukt er ikke
definert.

Sunnfjord 4647_20210003 Detaljreguleringsplan
Pynten

17.11.22

Ikke egen rapport for ROS analyse
tilgjengelig pa nett. | planbeskrivelsen
star oppsummeringen, men ikke
metoden som er brukt.

Heim 2021001 E39 Barhals-Stormyra

27.10.22

Hverken planbeskrivelsen eller ROS-
analysen ligger tilgjengelig i
planregisteret/planbasen. Fant ROS
analysen pa nettsiden til SVV

Oppdal 5021_2020012 Stavalgkken @stre

06.10.22 | x

Egen ROS analyse, med
dokumentasjon av sjekk av kjente
baser i planbeskrivelsen.

Side4 av4
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https://www.arealplaner.no/bomlo4613/arealplaner/128
https://www.arealplaner.no/bergen4601/arealplaner/709
https://www.arealplaner.no/4647/arealplaner/583
https://kart.heim.kommune.no/webplan/
https://www.vegvesen.no/globalassets/vegprosjekter/utbygging/e39betnastormyra/vedlegg/stormyra-barhals/vedlegg-3-ros-analyse-for-e39-stormyra---barhals.pdf
https://www.vegvesen.no/globalassets/vegprosjekter/utbygging/e39betnastormyra/vedlegg/stormyra-barhals/vedlegg-3-ros-analyse-for-e39-stormyra---barhals.pdf
https://www.arealplaner.no/5021/arealplaner/490
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Sperreundersgkelse

Det er sent ut spgrreundersgkelser til de som deltok i nettverkssamlingen om ROS i Arendal i november 2022. Ca. 100 personer fikk en undersgkelse med
ulike tema, i tillegg fikk medvirkede i detaljregulering E39 Herdal — Rgyskar spgrsmal om ansvar. Det kom ikke inn svar fra NVE, Fylkeskommunen og kun ett
svar fra Statsforvalteren. Dette svaret er innbakt i svaret andre, sasmmen med svarene fra regulant, tiltakshaver. Under kommunene ligger ogsa svar fra
politikere. Se vedlegg 1 for sammendrag av spgrreundersgkelsen og merknadene.

Hvem Utsendt (Antall) Svar
Andre 6 (firma) 7
Kommuner 12 11 (9 kommuner)

Innhold
Y13 = | PP P PP 1
KUNNSKAPSEIUNNIAGET - KVIKKIBIFE: ..eeeeeieee ettt e ettt e e ettt e e e s ate e e e ebteeeeeataeeeeastaeeeaaeaeeeanstaaesaateeeeanseaaeeanssaeeeasseaeeeasseaeesaseneesanssaeesanseneennnsens 4
KvalitetSkoNntroll P@ ROS-aNalySer KOMIMUNENE:........cociiei ettt ettt e et e e e ettt e e e ettt eeeeeteeeeeeeateeeeeaaseeeeaassaeaeaassaaesaaasaeesasssaeesanssaseeanssaeeeassaeeeanssaeesassaeesansseesennsees 6
oo TS S oY=T o F= Yo o 11T Y= SRR 8
Formidling av ROS analysen 08 andre fagUtredinger:......cu i iiiiii et eetee ettt e ettt e ettt e e sttt e e e sate e e e saateeeessteeeesstaeessasteeeesassaeeessteeessanteeessasteeessasseeessnssneessns 10

Ansvar

Se sammendrag fra undersgkelsen i vedlegg 1

Gjeldene regelverk: Spgrreundersgkelsen viser at kommunene mener det er delt ansvar mellom Statsforvalteren, kommunene, regulant og tiltakshaver.
Mens de andre mener at kommunene som har ansvaret og noen mener det er delt ansvar mellom kommunen og regulant.

Kvalitet: Spgrreundersgkelsen viser at bade kommunen, regulant og tiltakshaver har et samlet ansvar.

Kunnskapsgrunnlag: Spgrreundersgkelsen viser at kommunene mener det er et delt ansvar mellom, Statsforvalter, Fylkeskommunen, NVE mf., kommunen,
regulant og tiltakshaver, mens de andre mener at ansvaret hovedsakelig er delt mellom kommunen og regulant.

ROS i planarbeidet: Spgrreundersgkelsen viser at her er det enighet at ansvaret er fordelt mellom kommunen, regulant og tiltakshaver.

Sidelav1l
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Registering i NADAG: * spgrsmdlet er kun stilt andre, her viser spgreundersgkelsen er det delt ansvar mellom Statsforvalteren, kommunene, regulant og
tiltakshaver. (NB litt for fa svar til G fa et godt svar)

Ikke alle har svart pa alle spgrsmalene, og i noen kommuner er det kommet flere svar. Under ansvar har mange krysset av pa flere.

Spgrsmal w o | 2| x| = | a |Merknad

8 | =/ <|° 0 =

a3 |m|3|¢E g Svart tekst — Svar fra kommunene

o | 2|3 2 @ | @ | Grgnn tekst - Andre

P ° Q | S > )

o | 3 cC | o <

- 3 S~ 3 2

L] c 2 ®

s |3|@

=}
Hvem har 1 4 6 3 1) Dette avhenger av hvem som sgker. ROS inngdr videre i Statsforvalterens ansvarsomrdder.
ansvaret for at 6 2 2) Regionale myndigheter kommer med innspill og veiledning.
ROS analysen er 3) Vi/Kommunen pdser at forslagsstiller har giennomfart ros. Eventuelle mangler vi ser, eller vi
utfart etter fér innspill fra NVE pad bes korrigert.
gjeldene 4) Off. myndigheter skal pdpeke dersom mangler
5) Planmyndigheten
regelverk og )
veiledere? 6) Det kommunen som er planmyndighet som har ansvar for at ROS-analysen er god nok.
' Kommunen kan kreve at tiltakshaver og konsulent sikrer at ROS-analysen har godt nok
kvalitet. NVE og Statsforvalter er kontrollorgan.

7) Rddgiver er ansvarlig for giennomfgringen av ROS-analysen. Utkast til ROS-rapport sendes pd
uformell hgring/kommentar etter samling. ROS-rapport vedlegges reguleringssaken ved
behandlingene i kommunen, og ved hgring og offentlig ettersyn av plansaken. Hgringspartene
kan da eventuelt komme med innspill, innsigelse eller annet, ogsad til ROS-analysen/-rapporten

8) Det burde vel statt noe om planmyndighet her. Men kommunene er lokal planmyndighet.

Hvem har 4 5 3 | 1) Off. myndigheter skal pdpeke dersom mangler.
ansvaret for 4 4 1 |2) Det kommunen som er planmyndighet som har ansvar for at ROS-analysen er god nok.
kvaliteten pa Kommunen kan kreve at tiltakshaver og konsulent sikrer at ROS-analysen har godt nok kvalitet.
ROS analysen? NVE og Statsforvalter er kontrollorgan.
3) lgjen sd skal jo planmyndighet i hht. PBL pdse at analysen er utfgrt evt., selv utfgre en slik
analyse. Herunder ligger det ogsd et krav til G se at kvaliteten er tilfredsstillende. Men det
pahviler ogsd regulant et stort ansvar her.
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vider utbygging?

4) SF og har et ansvar for @ pdse kvaliteten i analysen og fremme innsigelse dersom den ikke er
tilfredsstillende.
Hvem har 1) Off. myndigheter skal papeke dersom mangler
ansvaret for at 2) Det kommunen som er planmyndighet som har ansvar for at ROS-analysen er god nok.
kunnskapsgrunn Kommunen kan kreve at tiltakshaver og konsulent sikrer at ROS-analysen har godt nok kvalitet.
laget er godt NVE og Statsforvalter er kontrollorgan.
nok i en ROS-
analyse?
Hvem har 1) Off. myndigheter skal papeke dersom mangler
ansvaret for at 2) Det kommunen som er planmyndighet som har ansvar for at ROS-analysen er god nok.
ROS blir Kommunen kan kreve at tiltakshaver og konsulent sikrer at ROS-analysen har godt nok kvalitet.
ivaretatt i NVE og Statsforvalter er kontrollorgan.
planarbeidet?
Hvem har 1) Off. myndigheter skal pdpeke dersom mangler
ansvaret for at 2) Kommunen i byggesaka. Tiltakshaver md falge opp vedtaket.
ROS fglges opp i 3) Regulant/ utbygger har et krav til @ dokumentere at forhold i ROS-analysen er fulgt opp, men

kommunen skal ogsa ettersparre informasjon/ dokumentasjon pad dette.

Hvem har
ansvaret for a
registrere funn
av kvikkleire i en
plan-/byggesak i
NADAG?

* sp@drsmdlet er kun stilt andre

1) Men via konsulenten som leies.
2) Dataeiere
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Kunnskapsgrunnlaget - Kvikkleire:
* det er mange merknader til spgrsmalene som kan tyde pa at de var uklart lagt frem, sa undersgkelsen kan ikke brukes direkte, den gir kun en indikator.

NADAG registering: Spgrreundersgkelsen viser at det det er fa som stoler pa at grunnundersgkelser bli registrert i eksiterende databaser/NADAG

Krav til registering i NADAG: Spgrreundersgkelsen viser at det er sjelden at kommunen krever at grunnundersgkelsene blir registret i NADAG, men det
forekommer.

Kontroll av registrering i NADAG: Spgrreundersgkelsen viser at kommunen ikke tar systematisk kontroller at grunnundersgkelsene bli registrert.

Under maritimgrense: Spgrre undersgkelsen viser at kommunen krever prgvetaking pa omrader under maritim grense som ikke er undersgkt fgr.

Sporsmal til T | 9| 2| » | Merknad
saksbehandling av plan- E & §° S | Svart tekst — Svar fra kommunene
/byggesak ® & S Grgnn tekst - Andre
® | 2|0
= -
A c
S | =
Q Q
< =
(¢}
Stoler kommunen/ 1 1 1 |6 |1) Vetikke. Tror ikke det blir krevd grunnundersgkelser i plan.
planleggere pa at de 1 |2) For byggesak blir det bare satt som krav at det innsendes en «rapport» uten at det stilles krav
grunnundersgkelser som til kvaliteten pa denne eller til kvalifikasjoner for de som utarbeider «rapporten»
blir tatt i en plan-/ 3) Kommunen har ikke kvikkleire.
byggesak blir registrert inn 4) Dersom tidlegare grunnundersgkelser ikke er registrert, sé veit en ikke om dei. Da blir
i kjente eksisterende situasjonen handtert som at det ikke er gjort undersgkinger.
databasene (NADAG)?
Krever kommunen at 2 2 | 3 |1) Erusikker, men tror nei
grunnundersgkelser som 2 |2) Vet ikke. Men tror ikke det stilles krav til det i plan.
blir tatt i en plan-/ 3) Usikker pd det. Tror ikke det
byggesak blir registrert inn 4) Dette settes heller ikke som krav i byggesak.
i NADAG? 5) Tror ikke det er registrert inn slike annet enn fra f.eks st@grre aktgrer som f.eks Veivesenet.
6) Ikke relevant
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7)

Veit ikke. Noen kanskje. Ikke alle.

Kontrollerer kommune at
databasene blir oppdatert
dersom det er funne
kvikkleire i en plan-/
byggesak?

1) Vet ikke — men tror nok ikke det.
2) Ikke relevant

Dersom planomradet ikke
ligger innenfor omradet
som er pavist kvikkleire i
eksisterende databaser,
men omradet ligger under
maritim grense. Krever
kommunen da utreding/
prgvetaking av mulig
kvikkleire i plan-/
byggesaker?

1)
2)
3)
4)
5)

6)
7)

8)
9)

Her falges NVEs veileder 2019 nr.1 og det kreves utredning der kriteriene for det er til stede.
Vet ikke — men tror slett ikke det nei.

NGr NVE krever det

Krever at forholdet blir vurdert. Krever ikke prgvetaking i byggesak

Det er utarbeidet en rutine for hdndtering av fare og aktsomhetsomrdder til ras, grunn og flom i
saksbehandling.

Krever i byggesak at forholdet er kommentert/faren identifisert og vurdert. Ma forklare
hvordan forholdet kan Igses iht. gjeldende teknisk forskrift. Ansvarsbelagt.

I plansak kreves bare prgvetaking ved innspill/anbefaling fra NVE.

lkke relevant

Ofte, men ikke alltid. Noen ganger et fagnotat. Dersom konsulentene klarer G svare ut tema via

fagnotat sa stilles det ikke alltid krav til prgvetaking. Det avhenger av selve fagnotatet.
10) Vi veit ikke kva kommunene krev. Vi vurderer i alle fall alltid kvikkleire i samsvar med
framgangsmadten i NVE sin veileder, uansett krav. Hvis ikke kravet kjem fra kommunen, sa

regner vi med at Statsforvalteren /NVE fremmer innsigelse, sa det er bare d fd det gjort.
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Kvalitetskontroll pa ROS-analyser kommunene:
Resultatet i en ROS analyse skal viderefgres i planarbeidet med at den innarbeides i de andre plandokumentene som; planbeskrivelse, plankart og
planbestemmelser.

* kun kommunene har svart pa de fleste spgrsmalene her.
Kvalitetskontroll - kommunen: Spgrreundersgkelsen viser at kommunen som regel tar kvalitetskontroll av ROS analysen

Kommunen - fysiske undersgkelser: Spgrreundersgkelsen viser at kommunen sjelden tar egne undersgkelser pa private planen, kun nar noe er uklart, men
gj@r det pa egne planer.

Kommunen — beregninger: Spgrreundersgkelsen viser at kommunen aldri gjgr egne beregninger, bare om noe er uklart.

Samsvar mellom ROS og plandokumentene: Spgrreundersgkelsen viser at kommunene i stor grad sjekker at det er samsvar mellom ROS og de andre
plandokumentene.

Avvik mellom ROS og plandokumentene: Spgrreundersgkelsen, sasmmen med merknadene, viser at det forekommer avvik av og til.

Spgrsmal T | 9| 2 | » | Merknad
‘E & ol § Svart tekst — Svar fra kommunene
® & § Grgnn tekst - Andre
® | 2|0
2| c
N
f<D -+
Hvor ofte tar 5 2 |2 |1) Leser gjennom og ev. stiller spgrsmdal hvor vi er usikre
administrasjonen i 2) Usikker pag hva som menes med «kvalitetskontroll», men vi prgver G sjekke at anbefalinger er
kommunen sikret/tatt med i planen. Evt mangler bes korrigert.
kvalitetskontroll, aven ROS 3) Alltid gjennomgang — som ledd i saksframlegg — har ikke egen rutine for kvalitetskontroll — hvis
analyse fgr fremlegg til det er det som etterspgrres
politisk behandling?
Forekommer det at 1 2 2 |4 |1) Bare ved egne planer
kommunen selv foretar 1 |4 |2) Omdeter kommunens egne planer
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fysiske undersgkelser i 3) Har ikke veert aktuelt i «min tid» - har vaert noe tidligere rundt rasfare i regulert hyttefelt — der
forbindelse med en ROS kommunen sgrget for skredvurdering i egen regi for G avklare sikrings-/ ansvarsforhold.
analyse?
Forekommer det at 1) Private detaljreguleringer ma utbygger selv utrede, dersom det er for ddrlig ma det suppleres
kommunen selv foretar nye av utbygger
beregninger i forbindelse 2) Vi har ikke fagkompetanse til G foreta beregningene selv. Hvis vi mener det er mangler, bes
med en ROS analyse? forslagsstiller sjekke/redegjare for det. Ellers fdr vi gode innspill fra NVE. Har ogsd i noen saker
hatt dialog med NVE utenom hgringsrunde for G motta tips/rad for hdndtering. Ogsa i
byggesak er det dialog med NVE i noen tilfeller, hvis ting er uklare.
Sjekker saksbehandler at 1) Ide aller fleste tilfeller. Det er del av sjekk/gjennomgang av plandokumentene.
ROS analysen er i samsvar
med resterende
plandokumentene?
Hvor ofte har 1) Det forekommer
saksbehandler funnet avvik 2) Sjelden
mellom ROS analysen og 3) Vet ikke
resterende 4) Fra tid til annen
plandokumenter? 5) Avog til
6) Det har skjedd. Forholdte er blitt papekt og korrigert f@r 1. gangs behandling.
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Politisk behandling:

* kun kommunene har svart pa de fleste spgrsmalene her.
Politisk behandling — vedlegg: Spgrreundersgkelsen viser at ROS analysene alltid ligger ved til politisk behandling
Konsekvenser fra ROS i planbeskrivelsen: Spgrreundersgkelsen viser at konsekvensene av funn i ROS analysen kommer godt frem i planbeskrivelsen.

Konsekvenser fra ROS i saksfremlegg: Svarene i spgrreundersgkelsen er delt 7 mener at funnene i ROS analysen kommer godt frem i saksfremlegget, mens
2 svarer kun nar noe er uklart.

Spgrsmal om ROS i politiske mgter: Spgrreundersgkelsen viser at det kun er spgrsmal om ROS i politiske mgter nar noe er uklart eller aldri.

Spgrsmal om kunnskapsgrunnlaget til ROS i politiske mgter: Spgrreundersgkelsen viser at det aldri det stilles spgrsmal om kunnskapsgrunnlaget, kun nar
noe er uklart.

Retur av plan pa grunn av manglende ROS analyse: Spgrreundersgkelsen viser at politikerne aldri har sendt planforslaget i retur pa grunn av manglende
ROS analyse.

Diskusjon i politisk mgte: Spgrreundersgkelsen viser at det aldri er diskusjon i politiske mgter om ROS analysen, kun nar noe er uklart.

Sporsmal i forbindelse E ,? = > Merknad
med behandling av | = E =
plansaker I
= wn
oQ =7 o
= -
T8
s |2
< [ d
o
Ligger ROS-analysen ved til 9 1) Vet ikke
politisk behandling? 2) Tilstrebes.
Kommer konsekvensene av | 9 1) Vet ikke
funn i ROS analysen godt 2) Vanligvis
frem i planbeskrivelsen? 3) Tilstrebes.
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diskusjonstema i den
politiske behandlingen?

4) Vil si at de som hovedregel gj@r det, selv om det nok finnes unntak
Kommer konsekvensene av 1) Vet ikke
funn i ROS analysen godt 2) Vanligvis
frem i saksfremlegget? 3) Sikkerhet er et tema, sa svaret er som hovedregel, men unntak kan forekomme.
Hvor ofte stilles det 1) Kan forekomme
spgrsmal, i politiske mgter, 2) Vet ikke
som gjelder ROS analyse?
Hvor ofte stilles det 1) Vet ikke
spgrsmal om
kunnskapsgrunnlaget som
ROS analysen bygger pa?
Hvor ofte har politisk 1) Vet ikke
utvalg/kommunestyre 2) Visender ikke plan uten ROS
returnert en plan til
administrasjonen pa grunn
av manglende ROS
analyse?
Hvor ofte har politisk 1) Vet ikke
utvalg returnert en plan til
administrasjonen pa grunn
av kvaliteten pa ROS
analysen?
Er ROS analysen ofte et 1) Vet ikke
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Formidling av ROS analysen og andre fagutredinger:

* kun kommunene har svart pa de fleste spgrsmdlene her.

Hgring: Spgrreundersgkelsen viser at ROS analysen alltid ligger ved utsendelse til hgring.

Nettbasert planbase: Spgrreundersgkelsen viser at ROS analysene er tilgjengelig pa nettbasert planbasen, med unntak av en besvarelse som er aldri..
Fagutredinger: Spgrreundersgkelsen viser at de er delt praksis pa a legge ut fagutredinger, fire svarer ja, to nar noe er uklart og to aldri.

Konsekvensutredninger: Spgrreundersgkelsen viser at det er praksis at konsekvensutredning blir lagt ut i planbasen, mens en har svart at det gjgres nar noe
er uklart.

Byggesak: Spgrreunderspkelsen viser at det praktisert at funn i ROS som ma fglges opp i byggesak, blir formidlet byggesak, men dette gjgres oftest via
plandokumentene (plankart og planbestemmelser).

Spgrsmal T | 9| 2 | » | Merknad
< (0] Qo o
Sl a| 5| =
2|53
® | 2|0
= -
=F c
T |5
S =
<
(¢}
Ligger ROS analysen alltid 8 1) Vet ikke
ved planen ved utsendelse 2) Om den ikke er med utsendelse er den tilgjengelig i planregisteret vart
til hgring?
Blir ROS analyse til vedtatte | 6 1 | 1) ROS ligger ofte som en del av planbeskrivelsen.
planer liggende tilgjengelig 2) Vet ikke
i den nettbaserte
planbasen som er apen for
alle?
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Blir fagutredingene til 1) Sjeldent, men ligger pG hjemmesiden under fanen for vedtatte planer.
vedtatte planer liggende 2) Vet ikke

tilgjengelig i den 3) \Varierer ift. sakens karakter/omfang.

nettbaserte planbasen som

er apen for alle?

Blir konsekvens 1) Dersom det foreligger

utredingene til vedtatte 2) Vet ikke

planer liggende tilgjengelig 3) Som oftest som en del i planbeskrivelsen.

i den nettbaserte

planbasen som er apen for

alle?

Der ROS analysen 1) Vet ikke

konkluderer med at en ma 2) De mad finne det selv, det ma gd frem av plandokumentene

felge opp videre i 3) Dette skjer i form av at slike forutsetninger blir nedfelt i plan og bestemmelser.
byggesaksbehandlingen, 4) Det sikres giennom planbestemmelse som gjelder for utsatte eiendommer

blir dette formidlet 5) Tilstrebes.

byggesak pa den enkelte 6) Formidlet via planregisteret og vedtatt plan

eiendom? 7) Viser ROS analysen at det ma gjares tiltak/folges opp i byggesak sikres det med krav i planen.

Unntak kan nok finnes, men det er hovedregelen, og eneste mulighet for a sikre at dette blir
ivaretatt.
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